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□《方圆》记者 方菲
本报记者 张仁平 通讯员 张一昕

残疾夫妇“救命钱”断供三年，一粒药掰成两天
吃，这一不合理事件的背后有何隐情？2024 年 8 月，福
建省建瓯市检察院在开展扶弱助残专项行动中，运用大
数据赋能法律监督，对当地民政系统取消低保待遇人员
数据和残联系统中 4000 条精神、智力残疾人员数据进
行碰撞、比对，筛选出 13 条问题信息。其中一条信息
很不寻常：一对残疾夫妇因名下出现公司工商登记信
息，低保待遇被取消。建瓯市检察院检察官对其细致调
查后，最终查明来龙去脉，帮助这对夫妇恢复了低保待
遇并开展多元救助。

低保停发了三年

“资料显示，丁某、魏某夫妻二人分别属于肢体、精神
重度残疾人，属于弱势群体，怎么还开设了公司呢？”建瓯
市检察院检察官立即向院领导汇报了这一线索。检察官
从民政系统上看到：这对残疾夫妻名下确实有一家家具
公司，魏某还挂着“监事”的头衔。

原来，三年前，建瓯市某乡镇工作人员在开展低保待
遇对象家庭状况定期核查中，发现魏某名下出现工商登
记信息。根据《福建省最低生活保障工作规范》的规定，
工作人员取消了丁某、魏某夫妻二人低保待遇。

为了查清真相，检察官前往丁某、魏某夫妻户籍所在
地政府开展核查。检察官看到，丁某因长期将治疗肾病
的药物减半服用，已全身浮肿无法起身；磨得发亮的桌
上，放着一袋袋药品；原本每日应吃的肾病药，被丁某用
铅笔做了记号，“一粒掰成两天吃”。

“我们连村口都没出过，怎么能开得起公司呢？”魏某
委屈地说。2021 年，丁某、魏某的低保待遇被取消，此后
丁家人向有关部门多次反映无果。

经过联合该公司注册地厦门市检察院协助办案，建
瓯市检察院检察官终于查清，原来开设公司的“魏某”和
残疾人“魏某”只是同名同姓人员，属于乌龙事件。

巧合接二连三

正当检察官以为真相大白时，民政部门工作人员在低
保待遇系统核查过程中再次发现，魏某的女儿丁某莎有注
册英语辅导机构的记录。除此之外，丁某莎银行流水超
标，名下还有一辆汽车，仍不符合低保待遇申领条件。

收到相关情况后，检察官陷入沉思：“这也太巧合了，
难道案件还有别的隐情？”检察官再次来到丁家调查情况。实际上，民政系统
无法自动识别“冒名注册”，而基层工作人员面对数据时，也只能做形式审查。

检察官在询问丁某莎时，她懊悔地说：“四五年前，我在那家公司做后勤，
每月才挣 2000 多元。当时老板注册了公司，让我在挂名公司高管的文件上
签字，说不会对我有影响，我没多想就签了。如果知道挂名会影响我爸妈的
低保待遇，我怎样都不会答应的！”经查，该公司已于 2022 年被注销了。

丁某莎的银行流水也在审核中出了问题，她还曾替培训机构代收学费，
月均转账超 5 万元，而实际工资仅有 2300 元。那辆引发争议的轿车也被找到
了。这辆车是丁某莎的丈夫失业后，为了养家糊口贷款买来跑网约车的。因
为丁某莎的丈夫信用不良，车辆被登记在丁某莎名下。

为残疾人低保待遇按下“重启键”

建瓯市检察院认为，丁某、魏某夫妻符合因重度残疾或者精神问题被纳
入低保待遇的情形。女儿丁某莎婚后未与老两口共同生活，不应该被认定为
共同生活的家庭成员。而且其挂名某公司高管，实际上未参与公司实际经
营，该公司也已注销。因此，魏某、丁某不存在需要退出低保待遇、取消低保
待遇的情形。

检察官告诉记者，建瓯市低保待遇审核确认权限已由建瓯市民政局下放
至乡镇政府。2024 年 9 月，建瓯市检察院向该市某乡镇政府制发检察建议，建
议及时对丁某、魏某夫妻的低保待遇情况重新进行核查。收到检察建议后，
乡镇政府高度重视，函复立即启动核查程序。

2024 年 11 月，在建瓯市检察院推动下，丁某、魏某夫妻低保待遇恢复评估
会召开，夫妻二人的低保待遇成功恢复。同时，该院牵头建瓯市残联、建瓯市
慈善总会对他们开展多元救助。

该案的办结也带动了一系列机制的出台，2024 年 10 月，建瓯市检察院联
合当地残联、慈善总会签署《三方协作配合工作机制》，建立信息通报、线索移
送等 9 项制度，形成“检察+行政+社会”立体救助模式。同时，该院通过大数
据筛查、典型案例培树、基层残疾人联络员普法宣讲等方式，持续提升弱势群
体权益保障效能。
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□本报记者 管莹
通讯员 郑小佩

“西边的太阳就要落山了，微山湖
上静悄悄……”微山湖是我国北方最
大的淡水湖，湖区物产丰富，鱼类资源
多达 70 余种。黄某等人嗅到商机，纠集
18条渔船在微山湖水域非法捕捞。

经徐州铁路运输检察院（下称“徐
州铁检院”）提起公诉，法院日前作出
判决，主犯黄某因犯非法捕捞水产品
罪被判处有期徒刑三年，张某等 67 人
因犯非法捕捞水产品罪被分别判处有
期徒刑二年十个月至拘役二个月；牛
某等 9 人因犯掩饰、隐瞒犯罪所得罪分
别被判处有期徒刑二年十个月至拘役
二个月、缓刑四个月，各并处罚金。

组建非法捕捞团伙

黄某是山东省微山县人，2022 年
12 月，他来到江苏省沛县，找到好兄弟
刘某和张某，“微山湖的野生四鼻孔鲤
鱼销路好，咱们合伙用探鱼器配合电鱼
机从湖里多捞点，赚大钱。而且我打探
过了，午夜时间渔政巡逻船比较少，正
好可以在这个时间动手。”黄某提议。

三人一拍即合，各出资 1 万元购买
了电鱼器、电瓶等设备，张某另花费 1.2
万余元购买了一台探鱼器，三人合力为
捕鱼船配齐了装备。

为逃避渔政执法检查，他们昼伏夜
出，通常晚上 11 点多去湖里电鱼，一人
观察探鱼器并开船、一人电鱼和捞鱼、
一人联系鱼贩子卖鱼和望风。凌晨两三
点，他们载着渔获物回到湖边，卖给提
前联系好的鱼贩子，将卖鱼的收入扣除
路费、油费等成本后，三人平分。

因为获利颇丰，黄某电鱼赚钱快的
事在微山湖水域传开了，不断有人主动
联系黄某，希望跟着黄某捕鱼赚钱。黄

某也决定把生意做大，作为中间人和组
织者，收取捕鱼人 30%的利润分成。截
至 2023 年 2 月，已有 18 条渔船的船主
先后加入黄某等人的非法捕捞团伙。

为了方便指挥，黄某建了一个 30余
人的微信群。在这个群里，黄某会通知捕
捞时间、鱼贩收鱼地点等信息。2023年 7
月，黄某认为微信不安全，便给每条渔船
配备了对讲机，用来互通消息。

对于渔获物的销售，黄某等人一点
都不担心卖不出去。午夜来微山湖岸边
收鱼的鱼贩都是经验老到的行家，一眼
便能看出黄某等人是电鱼的，也能看出
电捕的鱼和丝网捕的鱼之间的区别。

“虽然捕鱼的船到岸边卖鱼之前，
会把电鱼器藏起来，但我在拿货时一
看就知道鱼是从微山湖里用电网捞上
来的，数量不少，有的鱼被电得半死不
活。”鱼贩牛某到案后供述。

特大电鱼案浮出水面

2023年 6月，公安机关接到群众举
报称，黄某等人在微山湖非法捕捞。经过
一个多月的侦查，公安机关确定了黄某、
刘某、张某等犯罪嫌疑人的身份信息。同
年 9月 13日 6时，沛县公安局组织 20余
名民警多线并进，前往沛县大屯镇和山
东省微山县西平镇，抓捕在微山湖非法
捕捞水产品的犯罪团伙。9时许，在沛县
大屯镇的一处矿工房内，民警将黄某抓
获。同一时间，刘某、张某分别在其住处
被抓获。公安机关在搜查刘某、张某的住
处时，发现了探鱼器、电瓶、空气泡沫船
等多套电鱼设备。

随后，应公安机关邀请，徐州铁检
院成立办案组依法介入。检察官发现
该犯罪团伙以黄某为核心纽带，团伙
成员均是通过网名叫“坷拉头”的人，
花高价购买探鱼器，再配合电鱼器进
行非法捕捞。对此，检察官向公安机关
提出提取黄某手机微信聊天及转账记
录，追查出售作案工具探鱼器、电鱼器
人员等补证意见，并要求对下游收购、
销售人员进一步搜集固定相关证据，查

明 主 观 明 知 情 况 。经
进 一 步 侦 查 ，公 安 机
关根据黄某资金走向
和 探 鱼 器 交 易 情 况 ，
成功抓捕了“坷拉头”
沈某等 80 余人，厘清
了 一 条 分 工 明 确 、

“捕、运、销”一体的非
法捕捞水产品犯罪链
条。

经 查 ，2022 年 12
月 至 2023 年 9 月 ，黄
某 、刘 某 、张 某 等 80
余 人 在 微 山 湖、京 杭
大 运 河 沛 县 段 等 水
域，采取探鱼器探鱼、
电捞网捕鱼的方式非
法捕捞四鼻孔鲤鱼、翘嘴鱼等水产品
42 万余斤，并将鱼卖给牛某等 11 人，
总价值 366 万余元。其中主犯黄某以船
只为单位组织了 18 个捕鱼团伙进行非
法捕捞。该案是近年来微山湖水域涉
非法捕捞水产品犯罪规模最大、涉案
人数最多的案件，被列为公安部督办
的“平安长江 2024”专项行动案件。

宽严相济精准惩治犯罪

2024年 1月至 11月，沛县公安局先
后将黄某等人涉嫌非法捕捞水产品案，
牛某等人涉嫌掩饰、隐瞒犯罪所得案移
送徐州铁检院审查起诉。

承办检察官经审查认为，根据农业
农村部发布的《非法捕捞案件涉案物品
认（鉴）定和水生生物资源损害评估及修
复办法（试行）》规定，涉案渔获物的价值
最终以销售金额认定为准，其中黄某参
与的销售金额高达 240 余万元。而牛某
等人明知黄某等人所售水产品系非法捕
捞所得，仍然予以收购、销赃，涉嫌掩饰、
隐瞒犯罪所得罪。从2024年5月起，徐州
铁检院陆续对黄某、刘某等人提起公诉，

法院经审理作出上述判决。针对非法捕
捞渔获物价值较少或收购金额较少、犯
罪情节轻微的人员，该院依法对其作出
不起诉决定，并向沛县农业农村局制发
检察意见，建议给予行政处罚。

“在渔政监督大队持续开展夜间巡
逻的情况下，犯罪分子在 10 个多月内
还能如此密集地开展夜间捕捞，说明在
微山湖广阔的水域范围内，单靠人力排
查 不 足 以 应 对犯罪团伙的反侦查能
力。”2024年 6月，针对办案中发现的问
题，徐州铁检院向微山县南四湖综合管
理委员会制发检察建议，建议在辖区重
点水域加强数字化监管，加强“机防+人
防”建设，确保监管“全覆盖、无死角”，并
建议加强协作配合、开展专项整治等，斩
断非法捕捞渔获物黑灰产全链条。

针对该案造成的微山湖渔业资源
损失，2024年 5月底，徐州铁检院联合
相关部门开展微山湖水域渔业资源增殖
放流活动，共向微山湖投放鱼苗 50 万
尾。以该案为契机，徐州铁检院与沛县
公安局、微山县公安局、微山县检察院
就线索共享、类案研判等达成了协作意
见。

这是近年来微山湖水域涉非法捕捞水产品犯罪规模最大、涉案人数最多的案件，被列
为公安部督办的“平安长江2024”专项行动案件——

微山湖上的午夜“营生”

2024 年 5
月，徐州铁路
运 输 检 察 院
检 察 官 在 公
开庭审后，向
现 场 旁 听 的
群 众 展 示 用
于 非 法 捕 捞
的电鱼工具，
并 开 展 法 治
宣 传 。（右 下
图为探鱼器）

微山湖的四鼻孔鲤鱼在全国独一
无二，是微山湖独有的名贵水产品种，
被列为国家地理标志产品。

四鼻孔鲤鱼

法条链接

《中华人民共和国刑法》第三百四十条规定，违反保护水产资源法规，在
禁渔区、禁渔期或者使用禁用的工具、方法捕捞水产品，情节严重的，处三年
以下有期徒刑、拘役、管制或者罚金。

《最高人民法院、最高人民检察院关于办理破坏野生动物资源刑事案件
适用法律若干问题的解释》第三条规定，在内陆水域，违反保护水产资源法
规，在禁渔区、禁渔期或者使用禁用的工具、方法捕捞水产品，具有下列情形
之一的，应当认定为刑法第三百四十条规定的“情节严重”，以非法捕捞水产
品罪定罪处罚：（一）非法捕捞水产品五百公斤以上或者价值一万元以上的；

（二）非法捕捞有重要经济价值的水生动物苗种、怀卵亲体或者在水产种质
资源保护区内捕捞水产品五十公斤以上或者价值一千元以上的；（三）在禁
渔区使用电鱼、毒鱼、炸鱼等严重破坏渔业资源的禁用方法或者禁用工具捕
捞的；（四）在禁渔期使用电鱼、毒鱼、炸鱼等严重破坏渔业资源的禁用方法
或者禁用工具捕捞的；（五）其他情节严重的情形。

□张雪莹

4 月 15 日，杭州滨江公安分局发布
一则情况说明，一社交平台账号发布的

“4 月 7 日凌晨滨江区发生恶性案件”等
内容纯属虚构，系账号使用者谢某某为
博取流量关注，利用 AI生成工具捏造虚
假案情，经深度编辑后发布于社交平
台。滨江警方依法对谢某某作出行政处
罚并责令立即删除全部不实信息。（据 4
月 15日潮新闻）

事实上，这并非个案。近日，西藏公
安机关网安部门就依法查处了 5 起虚构
事实真相扰乱公共秩序案件，其中就包

括次某利用 AI工具编造涉“‘3·27’跨桥
事故”网络谣言案等。随着 AI 技术的飞
速发展，这类案件已呈现增多趋势。造
谣者或利用 AI技术恶意拼凑剪接信息，
夸大扭曲事实，或直接生成虚拟内容，
凭空捏造信息，危害已显而易见。一方
面，AI 技术门槛不断降低，其使用的便
捷性，让谣言的生成更加轻易化、批量
化，加剧了谣言在网络空间传播的速度
和规模。另一方面，AI 生成内容逼真以
致“乱真”，混淆了公众对真实信息的判
断。而当人们无法辨别信息的真伪时，
社会的信任体系将逐渐崩塌，最终影响
的是整个社会的稳定与和谐。算法的推
波助澜，用户偏好的“信息茧房”，更是
加剧了谣言危害的“核裂变”。我们必须
对此类问题予以重视并进行严厉打击、
有效治理。

其实，利用 AI 技术造假的问题，已
经引起有关部门高度重视。今年，中央
网信办持续部署开展“清朗”行动，重点
开展的 8 项整治任务中，就包括整治 AI
技术滥用乱象，打击借 AI技术生成发布
虚假信息等问题。但我们也要清楚地认
识到，仅靠限期整改、关停下架还不足
应对利用 AI技术制造谣言的泛滥，必须
提高造谣者的违法成本，以法律刚性手
段打击运用 AI技术制造谣言的行为。

行政执法机关应与网信等部门密
切协作，做到早发现、早处置。加强技术
研发与应用，提高监管“智能”，及时“识
谣”“破谣”。对于影响较小、情节较轻的
造谣行为，依据治安管理处罚法，给予
造谣者行政拘留和罚款处理。对于利用
AI 技术制造谣言并造成严重社会影响
的行为，可能涉嫌编造、故意传播虚假

信息罪等犯罪的，及时移送检察机关审
查起诉，由法院经审理依法追究其刑事
责任，根据情节轻重判处相应的刑罚。
若造谣行为侵害了他人的名誉权，造
谣者依法还应承担民事责任。对于执
法司法实践中遇到的办案难题，要进一
步细化和完善相关法律条文，为司法实
践提供更明确的依据，进一步提升惩治
网络谣言的有效性，传递网络空间不是
法外之地、蓄意造谣必受法律惩处的法
治理念。

AI技术作为工具，其中立性不容置
疑，但滥用其制造谣言的行为绝不可容
忍。法律必以雷霆之势严惩造谣者，蓄
意造谣者必将付出沉重代价。唯有以

“零容忍”的态度依法严惩，才能真正维
护网络秩序，彰显法治权威，让清朗网
络空间成为全社会共同守护的底线。

对利用AI技术造谣者“零容忍”


