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□本报记者 刘立新
通讯员 方涛 李季轩

七 月 的 洛 阳 ， 暑 气 是 真 的 盛
了 。 太 阳 挂 在 天 上 ， 没 什 么 云 遮
着 ， 地 上 的 热 气 就 一 股 一 股 往 上
冒。但张大爷的热情，却比这盛夏
的暑气还要滚烫实在。

“姚检察官呀，咱院里那棵石榴树
又挂满果子咯！泛红的石榴沉甸甸的，
把枝头都压得直打晃儿，等熟透了，您
可一定要来尝尝鲜呐！”7 月 15 日一
早，刚上班的河南省洛阳市瀍河回族
区检察院检察官姚远就接到了张大爷
的电话，乡音里满是亲切与熟稔，热络
劲儿仿佛顺着电话线钻过来。

“半米地界”之争

故事要从一场持续近两年的邻

里纠纷说起。今年 3 月，瀍河区检察
院的接访大厅里，满脸愁容的张大
爷 向 检 察 官 递 上 了 一 份 民 事 监 督
申请。

原 来 ， 2022 年 下 半 年 ， 张 大
爷 和 邻 居 李 某 先 后 动 工 翻 新 房
屋 。 为 改 善 排 水 ， 两 家 都 拓 宽 了
屋 檐 、 垫 高 了 院 基 ， 还 对 宅 基 地
边 缘 做 了 清 理 平 整 。 可 正 是 这 些
土 方 施 工 ， 让 原 本 泾 渭 分 明 的 相
邻 地 界 渐 渐 模 糊 。 张 大 爷 认 定 李
某 的 施 工 超 出 了 祖 辈 默 认 的 边
界 ， 李 某 却 坚 称 自 己 从 未 越 界 ，
争执自此便没停过。

2023 年 8 月，张大爷一纸诉状
将李某告上法庭。2024 年 1 月，法
院判决驳回了张大爷的诉讼请求。

“地界明明就偏了半米！”尽管
判决已生效，张大爷心里的疙瘩却
越拧越紧。他始终觉得判决没能充
分考量祖辈留下的石砌地基，有失
公允，而且在他心里，这半米地界
压 根 不 是 利 益 之 争 ， 而 是 祖 辈 的
脸面。

瀍河区检察院民事检察部门接
到张大爷的申请后，立刻着手开展
调查核实工作。承办检察官仔细查

阅了全部卷宗材料，多次前往现场
进行走访勘查，还向周边邻里等相
关人员询问取证。为了确保审查的
专业性和准确性，承办检察官专门
请 教 了 相 关 专 业 人 士 ， 从 法 律 依
据、事实证据等方面对案件展开全
面审查。

石榴树下的“板凳会”

经 过 反 复 研 究 和 综 合 权 衡 ，
瀍 河 区 检 察 院 最 终 依 法 作 出 了 不
予 支 持 监 督 申 请 的 决 定 。 不 过 ，
考 虑 到 张 大 爷 对 老 宅 的 深 厚 情
感 ， 若 不 能 妥 善 疏 导 ， 很 可 能 会
引 发 新 的 信 访 隐 患 。 于 是 ， 承 办
检 察 官 主 动 联 系 了 负 责 控 告 申 诉
检 察 工 作 的 姚 远 ， 希 望 能 联 手 对
张 大 爷 进 行 释 法 说 理 ， 尽 最 大 努
力 推 动 这 起 邻 里 纠 纷 真 正 实 现 案
结事了人和。

今 年 6 月 10 日 ， 姚 远 和 同 事
第 一 次 走 进 张 大 爷 家 ， 也 第 一 次
近 距 离 看 到 了 院 中 那 棵 老 石 榴
树 。 这 次 来 ， 姚 远 没 提 半 句 案
子 ， 见 树 枝 上 挂 着 些 枯 枝 ，便 挽 起
袖 子 帮 张 大 爷 修 剪 起 来 。姚 远 指 着
刚修剪过的枝丫说：“大爷您看，这
根 须 要 是 往 歪 里 长 ， 不 光 碍 着 别
的 枝 ， 时 间 长 了 自 己 也 得 枯 。 人
和 人 做 邻 居 ， 其 实 跟 这 树 枝 一 个
道 理 。” 张 大 爷 蹲 在 一 旁 抽 着 烟 ，
没 接 话 ， 却 悄 悄 把 掉 在 地 上 的 枯
枝往一起拢了拢。

见 张 大 爷 脸 上 的 执 拗 有 了 松
动，姚远趁热打铁，在 6 月 25 日组
织了第二次碰面。这次他特意把地
点选在石榴树下，还请来了网格员
和村里德高望重的乡贤，摆开了一
场“板凳会”。

乡贤往张大爷身边凑了凑，先
开了口：“侄娃子，我可是看着你们
两家从小一起长大的。当年你爹和
他 爹 ， 开 春 浇 地 时 还 共 挑 一 担 水
呢，谁多走两步路都不计较。”他拍
了拍石榴树干，“你瞧这树，根在地
下 盘 得 紧 紧 地 ， 要 是 硬 把 根 须 分

开，这树能活舒坦？你们两家住了
一 辈 子 ， 哪 能 真 为 半 米 地 伤 了 情
分？”

张 大 爷 沉 默 半 晌 ， 嘟 囔 了 一
句：“我不是争地，是争口气。”这
时，恰好路过的李某在院门口停了
脚，接话道：“张大哥，我知道您心
里不痛快。这些天我也琢磨了，要
是 真 因 为 这 点 事 闹 得 见 面 不 说 话 ，
我爸要是还在的话，肯定得骂我。”
张 大 爷 抬 眼 看 了 看 他 ， 没 再 说 话 ，
但眼神却柔和了些。

“圆桌会议”后签署和解协议

7 月 8 日，第三次“圆桌会议”
在村委会准时开始。这次，姚远带
来了现场测绘图，摊开在桌上：“张
大爷，您一直惦记的老地基，我们
找专业人员重新测过了。”姚远指着
图 上 的 红 线 ，“ 民 法 典 第 288 条 规
定，不动产的相邻权利人应当按照
有 利 生 产 、 方 便 生 活 、 团 结 互 助 、
公平合理的原则，正确处理相邻关
系。您看这墙基外侧，特意留了半
米 宽 的 排 水 带 ， 既 不 耽 误 两 家 排
水，也没占着谁的地。”

说着，姚远把一份调解书推到
张大爷面前：“这是李某提的，他说
愿 意 把 靠 近 您 家 的 屋 檐 往 里 收 五
寸 ， 以 后 下 雨 排 水 也 往 自 家 院 角
引。”李某在一旁也立刻接话：“张
大哥，我那天回去看了看，屋檐确
实 有 点 往 外 探 ， 收 一 收 也 不 影 响
啥。之前说话冲了点，您别往心里
去。”

张大爷盯着测绘图上的老地基
标记，又看了看李某，那口憋了快
两年的气，终于化作一声长叹：“罢
了 罢 了 ， 就 当 给 后 辈 留 条 宽 心 路 。
你 这 屋 檐 收 不 收 的 ， 也 差 不 了 多
少，倒是以后下雨，别让水积在两
家墙根下就行。”

最终，在各方合力推动下，双
方 当 事 人 放 下 芥 蒂 ， 签 下 和 解 协
议，还约定每年中秋，一同品尝石
榴树结的果实。

三次走近那棵石榴树
洛阳瀍河：用心用情化解邻里纠纷

“蒙山高、沂水长，军民心
向共产党，续一把蒙山柴炉
火更旺，添一瓢沂河水情深
意长……”我至今还记得，奶
奶在我小时候经常哼唱的红
色歌曲《沂蒙颂》的旋律。唱完
歌后，奶奶纳鞋底时总会向我
讲几个故事：哑女明德英用乳
汁救伤员、王换于把八路军的
孩子揣在怀里暖……每当听
到这些故事，我总歪着头问：

“奶奶，他们不怕吗？”奶奶就
用顶针敲敲我的额头：“傻孩子，心里装着国和家，就不觉得怕了。”对我来说，
那时的沂蒙精神是奶奶故事里模糊的影子，远得像天边的云。

直到 2019 年秋，作为土生土长的沂蒙儿女，大学毕业后的我，以选调生的
身份来到了沂南县马牧池乡。在这片红色热土上，我不仅开启了人生岗位的
第一步，还深深感受到沂蒙精神的具体内涵。

马牧池乡常山庄村，是山东抗战的“中心堡垒村”。这里的每一级石阶、每一道
裂纹都在诉说着80年前的烽火，每一块石头都是“水乳交融、生死与共”的回响。30
余处红色遗迹在古村错落矗立，沂蒙红嫂纪念馆坐落在这里，当讲解员饱含深情地
讲述“沂蒙母亲”王换于成立战时托儿所，用生命守护革命火种的感人故事时，那一
个个鲜活的小生命在她的庇护下茁壮成长的身影，仿佛又一次呈现在我眼前。

2021 年，我从田间地头的“红土地儿女”转变为公诉席上的“国家公诉
人”，沂蒙精神也激励着我在检察“战场”上迸发出新的力量。

在办理一起被害人涉及 13 家育苗企业、农资经销店以及 100 余户普通农
户的非法经营案时，我仿佛看到了“沂蒙母亲”王换于在茅屋中守护 42 个革命
遗孤的身影，感受到了群众对我们的迫切需要。公安机关提请我院批准逮捕
时，仅认定了育苗基质（一种用于培育植物幼苗的介质）损失 12 万元，对于大
量农户育苗失败造成的损失未予认定。我经过审查认为，购买、使用育苗基质
的百余户农户育苗失败的损失与犯罪嫌疑人的行为有直接因果关系，上述损
失也应认定为犯罪造成的经济损失。

“水乳交融”的誓言在血脉中沸腾——人民的血汗钱，怎能疏漏？据此，我
制作了详细的继续补充侦查提纲，引导公安机关深入侦查，同时对案件证据
薄弱的关键事实积极开展自行补充侦查。开庭那日，国徽高悬，我发表公诉意
见时，看向了旁听席上坐着的被害人代表：“当年‘沂蒙母亲’王换于用生命守
护革命后代，今日我们追回的每一分钱，都是在守护老百姓的‘命根子’！”最
终，我们成功为 100 余户普通农户追回经济损失 240 余万元。当一位农民兄弟
拿到赔偿款，含着泪对我说：“检察官，这钱是我孩子三年的学费啊，多亏了你
们。”那一刻，沂蒙精神化作温润的春雨，沁入我心脾。

从马牧池的乡土到检察院的案牍，变的是工作场景，不变的是“守土有
责”的担当。作为新时代的检察人，就是要让这种抗战精神在每一份案卷里延
续，让那些用生命守护的正义像阳光一样普照四方。

（作者系山东省沂南县人民检察院第三检察部副主任）

从“红土地”到公诉席
□公美权

沂蒙红嫂纪念馆内的王换于战时托儿所
场景雕塑。 王本科摄

本报讯（通讯员陈良孟） 一些游戏
平台为了吸引新玩家，常推出各类新人专
享福利，而某些不法分子也盯上了这些福
利，从中找到“生财”之道。经浙江省龙港

市检察院提起公诉，近日，法院以侵犯公民个人信息罪判处被告人曾某有期徒刑五
年，并处罚金 5万元。

曾某是一名在校大学生。2021 年，他从丁某（在逃）处了解到，在某游戏平台注
册后可以获赠能在游戏平台外交易的新手道具。这让曾某嗅到了赚钱的“商机”。曾
某用丁某发给他的邀请码在游戏平台注册了账号，领取道具后通过交易变现，薅到
了第一笔“羊毛”。一段时间后，尝到甜头的曾某想着多创建几个账号来“薅羊毛”。
然而这种福利一般只提供给新注册用户，曾某便联系到丁某，对方给他发送了 3 万
余条含有姓名、身份证号码等公民个人信息的数据。

之后，曾某一边继续利用公民个人信息注册账号“薅羊毛”，一边寻找其他类似
游戏平台如法炮制，“生意”做得风生水起。后来，曾某又拓展业务，在网上做各类活
动的助力接单，并认识了网友李某（另案处理），从李某处获取了一份包含大量公民
个人信息的文件。

随着业务规模逐渐扩大，曾某不再满足于单打独斗。2024 年 10 月起，曾某在各
种社交网络平台引流，并将一部分人拉进创建的微信群，将自己在游戏平台里面

“薅羊毛”的方法教给群友。“如果群里有人想要注册更多账号，但没有身份证号码
信息的，我就把邀请码和信息发给对方，这样对方就成了我的下线，如果他们在游
戏中获得道具，我就可以提成 5%的佣金。”曾某供述。

经查，曾某共收受1800余万条公民个人信息，获利1万余元。龙港市检察院经审查认
为，曾某非法收受公民个人信息后又向他人提供，涉嫌侵犯公民个人信息罪。今年6月，该
院以曾某涉嫌侵犯公民个人信息罪向法院提起公诉。近日，法院经审理作出上述判决。

游戏新手福利竟成“生财”之道
一在校大学生因侵犯公民个人信息获刑

□本报记者 马胜伟
通讯员 韩文斌 赖秋霞

经江苏省南京市玄武区检察院提
起公诉，日前，法院开庭审理了一起
拒不执行判决、裁定案，依法以拒不
执行判决、裁定罪判处被告人刘某有
期徒刑十个月，缓刑一年。开庭前，
刘某及其扶养的家属搬离了其名下住
房，交由法院依法拍卖处置。

刘某是某公司的一名销售人员。
2020 年至 2022 年，刘某收入骤减，无
力继续偿还其名下房屋的贷款。2022
年 5 月 ， 刘 某 因 未 按 期 偿 还 房 屋 贷
款，被法院判决向银行归还欠款。判
决 生 效 后 ， 刘 某 迟 迟 未 主 动 履 行 判
决，银行申请强制执行。

2023 年 1 月，法院裁定拍卖刘某
名下住房，并通过电话、谈话、张贴公
告等方式，多次催告刘某迁出房屋，但
刘某拒不搬离。同时，刘某以没有合适
的买家为由，拒不卖房偿还银行欠款。
2023 年 9 月，法院将案件作为拒执犯
罪线索移送公安机关。公安机关认为

民事执行程序尚未完全用尽，不宜过
早启动刑事追责，未予立案。

2024 年 1 月，法院将该案线索移
送玄武区检察院。玄武区检察院经了
解，公安机关尚未立案的理由系认为
法院未穷尽执行手段即未强制执行，
但对照 《最高人民法院关于审理拒不
执行判决、裁定刑事案件适用法律若
干问题的解释》，“拒不迁出房屋，致
使判决、裁定无法执行”并不要求法
院实施强制执行手段，法院在此前已经
通过多种手段督促刘某迁出房屋，刘某
仍拒绝迁出。玄武区检察院经研究后认
为，公安机关不予立案理由不成立，遂
依据刑事诉讼法第 113 条，通过立案监
督程序依法督促其立案侦查，最终推动
公安机关对刘某立案侦查。

2024 年 6 月，公安机关以刘某涉
嫌拒不执行判决、裁定罪移送玄武区
检察院审查起诉。翻开卷宗，承办检
察官张新佳发现，2023 年以来，刘某
的收入渐渐增多，但刘某既不肯按期
偿还房屋贷款，又在明知法院已作出
生效判决且多次催告甚至罚款的情况

下拒不迁出房屋，继续与家属居住在
该房屋内。

“司法实践中，如果被执行人有合
理依据，其拒绝行为可能属于权利主
张而非恶意拒执，而刘某始终以该房
屋 是 自 己 ‘ 唯 一 住 房 ’ 为 由 拒 不 搬
离。针对刘某拒不搬出行为是否属于
刑法意义上的‘有能力履行而拒不履
行，情节严重’，值得商榷。”张新佳
表示。

张新佳向记者介绍，《最高人民法
院关于人民法院民事执行中查封、扣
押、冻结财产的规定》 第 4 条明确规
定，对被执行人及其所扶养家属生活
所必需的居住房屋，人民法院可以查
封，但不得拍卖、变卖或者抵债。但

“生活所必需”并不等同于“唯一住
房”。根据 《最高人民法院关于人民法
院办理执行异议和复议案件若干问题
的规定》 第 20 条规定，金钱债权执行
中，若申请执行人同意参照当地房屋
租赁市场平均租金标准从该房屋的变
价款中扣除五至八年租金，人民法院
便不再支持被执行人以执行标的系本

人及所扶养家属维持生活必需的居住
房屋为由提出的异议。

2024 年 10 月 ，《最 高 人 民 法 院 、
最高人民检察院关于办理拒不执行判
决、裁定刑事案件适用法律若干问题
的解释》（下称 《解释》） 发布，规定
经采取罚款、拘留等强制措施后仍拒
不交付法律文书指定交付的财物、票
证或者拒不迁出房屋、退出土地，致
使判决、裁定无法执行的应当认定为

“其他有能力执行而拒不执行，情节严
重的情形”。

“刘某始终以该房屋是自己‘唯一
住房’拒不搬离，执行法官在执行过
程中已向刘某告知，申请执行人同意
从房屋拍卖款中为其和其所扶养家属
保留五到八年的房租作为安置费，并
为刘某安排过渡房屋。执行中，双方
多次达成执行和解协议，然而刘某多
次承诺搬离后又多次反悔，致使生效
判决始终无法执行。法院对刘某作出
罚款 5 万元处罚决定，但刘某既拒不
缴纳罚款，也拒不履行腾房义务。刘
某的行为符合 《解释》 所规定的‘其

他有能力执行而拒不执行，情节严重
的情形’，可以认定刘某主观上存在直
接对抗执行的恶意。”张新佳说。

在案件审查过程中，承办检察官
多次与刘某谈话，进行释法说理，劝

说其主动腾房，争取从轻处罚，但刘
某仍不听劝阻，拒绝腾房。2024 年 12
月，玄武区检察院以涉嫌拒不执行判
决、裁定罪对刘某提起公诉。日前，
法院经审理作出上述判决。

拒不腾房，也不还贷，老赖被判有罪
南京玄武：监督立案并起诉一起拒不执行判决、裁定案

●延伸阅读

在金钱债权执行的司法实践中，需要执行被执行人及其所扶养家属所居
住的“唯一住房”，由于执行标的物是房屋，要想以房屋对应的价值偿还债务，
前提就是将房屋变现。根据《最高人民法院关于人民法院民事执行中查封、扣
押、冻结财产的规定》中“生活所必需的居住房屋，人民法院可以查封，但不得
拍卖、变卖或者抵债”规定，既然只能查封，不能变现，结果就是执行不了，长此
以往，“唯一住房”不能强制执行的说法就流传开了。

“唯一住房”无法执行问题在现实中大量出现，成为司法实践中的棘手难
题。为此，《最高人民法院关于人民法院办理执行异议和复议案件若干问题的
规定》第 20 条的出台极具针对性——首先，明确法律保障的是被执行人的居住
权，而非房屋所有权；其次，该居住权应当是被执行人及其扶养的家属生活所
必需；再次，这种保障并非无限期，对被执行人生存权的保障属于应急性质，即

“救急不救穷”；最后，被执行人不可借法律对其生存权的保障来逃避执行。
可见，“唯一住房”并非被执行人的“护身符”。生效裁判必须履行，若被执

行人拒不配合执行，仍可能被强制处置并承担刑事责任。与此同时，司法机关
在执行过程中，也要充分兼顾被执行人的合法权益，保障其及其所扶养家属的
基本居住需求，使执行工作既彰显法律威严，又不失司法温度，切实维护司法
权威与社会公平正义。

纠正“唯一住房”不能被强制执行的认识偏差
□南京大学法学院教授、博士生导师 孙国祥

今年 6 月 25 日，瀍河区检察院检察官邀请网格员、村里的乡贤一同围坐在
石榴树下化解矛盾纠纷。

□张子璇

近日，湖南省石门县多位家长反
映，孩子收到的高中录取通知书中夹
带了某眼镜店的广告宣传单。这一问
题曝光后，引发社会热议。对此，石
门县教育局发布通报称，经查，仅有
一所镇中学在发放录取通知书时，向
34 名学生在密封的录取通知书之外，
同步发放了某眼镜店优惠宣传单。目
前已约谈该校负责同志，并将依纪依
规进行处理（据 7 月 22 日央视新闻客
户端）。

录取通知书能当作商家营销的广

告位吗？录取通知书作为学生寒窗苦
读的成果见证，如同学生用青春和汗
水换来的“军功章”，是教育庄严性的
具象化载体。显然，无论广告是夹在
录取通知书内还是“搭便车”附送，都
是将商业信息与这份庄重强行捆绑，
都可能打破纯净的教育场景，破坏领
取录取通知书时独有的仪式感。

商家追求广告效益最大化无可厚
非，但也应当知道有所不为。对于教
育领域的商业宣传，法律早已划出明
确禁区。广告法第 39 条规定，不得在
中小学校、幼儿园内开展广告活动，不
得利用中小学生和幼儿的教材、教辅
材料、练习册、文具、教具、校服、校车
等发布或者变相发布广告，但公益广
告除外。教育部也三令五申，严禁高
校、邮政企业在录取通知书邮件内夹

寄、夹带与新生报到无关的商业广告
等宣传材料。针对中考录取，各地教
育部门也有类似规范。因此，即便通
报声称涉事广告是“另纸发放”，这种
行为也明显踩了红线，侵犯了学生的
合法权益。

事实上，录取通知书夹带广告早
已不是新鲜事，事儿也不大，很多考生
和家长只得一笑而过。虽然备受诟病
却屡禁不止，其根源就在于背后的“利
益链”。商家紧盯学生群体的消费潜
力，通过支付费用或提供“赞助”，换取
在录取通知书中植入广告的机会。而
印刷、邮寄环节也是一环，部分负责印
刷、邮寄的企业也可能因监管疏忽或
利益诱惑，成为夹带私货的“帮凶”。
但无论链条多长多隐蔽，学校作为录
取通知书的发放主体，负有把关的首

要责任。
目前，石门县教育局已进行了“约

谈”，并表示将依纪依规处理。但对公
众来说，很多问题还没有答案——广
告是谁印的？谁安排发放的？邮寄环
节是否存在漏洞？背后是否存在利益
输送？相关责任人承担什么责任？这
些问题需要尽快查实，给家长和学生
一个明确交代。

教育的每一个细节，都容不得半
点杂质。录取通知书随意夹带广告插
页，影响的不仅是学业文书证明的纯
粹，更是教育的尊严。能做广告的时
段、地方千千万，何必把录取通知书这
个 方 寸 之 地 当 作 商 业 利 益 的 必 争 之
地？相关部门还需打出组合拳，从录
取通知书制发、投递、送达各个环节再
加一把力，不给广告入侵留下空间。

录取通知书不容夹带“广告私货”


