
6视线民生周刊编辑/樊悦池 校对/周旭

电子信箱：xinminxing2020@163.com 2025年 7月 9日 星期三

□本报通讯员 梁奋远

何丁去世后留有一套房产，除
了 兄 弟 姐 妹 ， 她 没 有 其 他 的 继 承
人。为了便于遗产变现，三姐弟商
量将房产处置事宜交给弟弟何丙，
但何丙把房子卖掉之后，说好要分
给何甲的卖房款却没有兑现。于是
何甲提起诉讼，但诉讼请求未获法
院支持。因不服生效裁判，何甲申
请监督。经上海市两级检察院依法
监督，近日，何甲的诉求得到了法
律 的 回 应—— 法 院 重 新 作 出 判 决 ，
支持了何甲的全部诉讼请求。

签订《家庭协议》，明确三
名继承人各自权益

何家有甲、乙、丙、丁四个兄弟姐
妹 。 2018 年 2 月 ， 何 丁 因 病 去 世 ，
留有一套位于上海市某区的房产。
除了兄弟姐妹，何丁没有其他的合
法继承人。

2018 年 6 月，为妥善处理何丁
的遗产，何甲、何乙、何丙对遗产
处置事宜进行了协商，并签订 《家
庭协议》，约定将遗产房屋出售事宜
交由弟弟何丙负责，姐姐何甲、哥
哥何乙享有房屋变卖后的经济补偿
款各 55 万元，将该房屋产权通过诉
讼 方 式 从 何 丁 名 下 变 更 至 何 丙 名
下 ， 该 房 产 全 部 由 何 丙 继 承 ， 何
甲、何乙无异议。

2018 年 8 月，何丙向遗产房屋
所在地上海市某区法院提起诉讼，
要求对房产份额进行析产、继承。
诉 讼 中 ， 何 甲 、 何 乙 均 表 示 “ 放
弃”对案涉房屋的继承权，与何丙
达成调解协议。据此，某区法院作
出民事调解书，确认遗产房屋由何
丙所有，当事人之间就遗产房屋析

产、继承无其他争议。何丙凭借这
份民事调解书顺利地将房屋登记到
自己名下，并将房屋售出。

房子被卖但补偿款没着
落，引发诉讼

房屋被卖掉后，何甲一直没有
收 到 何 丙 应 该 给 付 的 55 万 元 补 偿
款，经过多次联系均遭何丙拒绝，
何甲无奈之下只得向上海市某区法
院起诉，要求何丙依约支付相应补
偿款。某区法院审查后认为，何甲
以前述民事调解书生效之前的 《家
庭协议》 为依据，提出与该民事调
解书内容相悖的诉讼请求，其实质
是要否定前诉的结果，何甲的起诉
行为构成重复起诉，遂裁定不予受
理。

何甲不服一审裁定，向二审法
院 提 起 上 诉 。 二 审 法 院 审 查 后 认
为，根据“一事不再理”原则，一
审法院认定何甲的起诉行为构成重
复起诉符合相关规定，且经依法释
明，何甲仍坚持起诉，一审法院作
出不予受理的裁定并无不当，何甲
的上诉理由不能成立，二审法院不
予采纳，故裁定驳回上诉，维持原
裁定。

何甲不服二审裁定，向法院申
请再审。再审法院亦裁定驳回何甲
的再审申请。

检察机关提出抗诉，维护
当事人合法权益

经过多轮裁判，何甲仍坚持自
己最初的观点，对裁判结果不服，
向检察机关申请监督。

上海市检察院第二分院受理此
案后，承办检察官对申请人提出的

申请监督理由进行了细致审查，调
阅了案涉全部卷宗，对当事人进行
了询问。

在此基础上，该院经充分研判
后认为：本案是否构成重复起诉，
要依据后诉的诉讼请求是否实质上
否定前诉裁判结果来判断。

检察官经审查认为，何甲、何
乙“放弃”遗产继承权，其真实目
的是便于何丙出售房屋后取得房屋
出售补偿款、履行 《家庭协议》 的
约 定 。 何 甲 、 何 乙 按 照 《家 庭 协
议》 约 定 “ 放 弃 ” 案 涉 房 屋 继 承
权，但并未放弃获得房屋出售补偿
款的权利。何丙通过继承取得案涉
房屋所有权恰是以向何甲、何乙支
付房屋出售补偿款为前提。《家庭协
议》 签署各方应按协议内容履行各
自 义 务 。 何 甲 在 “ 放 弃 ” 继 承 权
后，有权诉请要求何丙继续履行协
议约定的义务。

检察机关在审查中还发现，案
涉房屋历经多次出售，在第一次被
出售时，何丙曾将部分售房款转账
交付给何甲，但最终因售房交易不
成功，相关房款又经何甲退还给了
何丙。何丙的转款行为表明其认可
协议约定的内容并具有实际履行行
为，也证明 《家庭协议》 关于支付
房屋出售补偿款的内容与民事调解
书 的 内 容 并 不 相 悖 ， 可 以 分 别 履
行，法院应对案件予以受理并作出
判决。据此，上海市检察院第二分
院提请上海市检察院抗诉，上海市
检察院审查后依法提出抗诉。

此案经上海市两级检察院依法
监督，再审法院作出裁定，撤销一
审、二审裁定，案件由一审法院立
案 受 理 。 近 日 ， 一 审 法 院 作 出 判
决，支持何甲的全部诉讼请求。当
事人均未上诉，该判决已生效。

（文中人物均为化名）

遗产房屋卖了，说好的补偿款呢？
上海：依法监督纠正一起因房产继承引发的诉讼案

□本报通讯员 王永强
孙金莹

丈夫因交通事故死亡，本该是
第一继承人的她，却拿不到相应赔
偿。日前，经河南省新野县检察院
依法监督，法院撤销了原民事调解
书，李某终于拿到了那份本该属于
自己的赔偿金。

2019 年 8 月的一天，李某的丈
夫马某驾驶无牌照三轮摩托车，与
邱 某 驾 驶 的 轻 型 普 通 货 车 发 生 碰
撞，致使马某受伤，后经抢救无效
死亡。经认定，马某负事故主要责
任，邱某负事故次要责任。事故发
生后，李某因经受不住失去丈夫的
打击，精神恍惚，住进了医院。马
某 的 后 事 全 由 马 某 的 母 亲 肖 某 处
理。

同年 10 月，经律师指导，肖某
携马某继父刘某和马某时年 1 岁的
儿子小马 （化名），将邱某起诉至法
院，要求赔偿医疗费、丧葬费、死

亡赔偿金等。经法院调解结案后，
邱 某 赔 偿 3 名 原 告 医 疗 费 、 丧 葬
费、死亡赔偿金等共 18 万元，这些
钱全部被转入了肖某的个人账户。

马某去世后，李某带着儿子回
到了湖北老家。因为要在家照看孩
子 ， 加 上 身 体 不 好 ， 李 某 无 法 工
作，赔偿金又没有拿到，母子俩的
生活陷入困境。

2024 年 9 月，李某以民事调解
书错误、损害其合法权益为由向新
野县检察院申请监督。了解到李某
的现状后，该院第一时间启动妇女
儿童权益保护“绿色通道”，及时受
理该案。

承 办 检 察 官 经 依 法 调 查 核 实 ，
梳理出该案的 3 个关键点：一是李
某是法定继承人，却没有被列为共
同原告，仅以儿子小马法定代理人
的身份参加诉讼；二是刘某与肖某
登记结婚发生在马某死亡后的 2020
年 3 月，刘某与马某不存在扶养关
系，却获得了继承权；三是马某因

车祸死亡后，李某独自抚养儿子小
马，18 万元赔偿金被肖某独自占有
保存。

随后，承办检察官走访了当事
人，进一步核查了案情。检察院经
审查认为，李某作为马某的配偶，
法院未将其列为共同原告，是遗漏
了必要共同诉讼当事人。另外，刘
某与肖某在马某发生交通事故时，
不存在婚姻关系，且与马某未形成
事实扶养关系，刘某作为原告身份
不适格。该案存在审判程序违法，
且调解书履行完毕后，合法继承人
李某和小马未实际获得赔偿金等情
形，检察机关依法应予以监督。

2024 年 12 月 20 日，新野县检察
院以原审法院遗漏必要共同诉讼当
事人、原告身份不适格、审判程序
违法为由，向法院发出检察建议，
建议予以纠正。随即，法院采纳检
察建议对该案作出判决：撤销原民
事调解书，判令邱某赔偿李某、小
马、肖某各项损失共 18万元。

判决生效后，新野县检察院持
续跟踪监督赔偿金的支付情况，并
加强释法说理，确保 18 万元赔偿金
得到合理分配。最终，小马所得份
额由其母亲李某代管，刘某未实际
占有和使用赔偿金，各方当事人均
表示服判息诉。

在 办 理 该 案 期 间 ， 承 办 检 察
官 了 解 到 ，李 某 的 丈 夫 去 世 后 ，她
和 儿 子 小 马 的 生 活 陷 入 了 困 境 。
依 据 最 高 检 、 民 政 部 等 部 门 联 合
印 发 的 结 对 关 爱 困 境 儿 童 行 动 方
案 ，新 野 县 检 察 院 向 当 地 政 府 移
送 案 件 线 索 ，建 议 对 小 马 开 展 民
政 救 济 。

日 前 ，政 府 部 门 将 小 马 纳 入 低
保对象，每月按时向小马发放低保
金 ，小 马 的 生 活 得 到 妥 善 照 顾 。同
时 ，经 相 关 各 部 门 协 调 ，李 某 也 被
安 排 到 社 区 公 益 岗 从 事 保 洁 工
作 ， 使 她 在 方 便 照 看 孩 子 的 同
时 ， 也 有 了 稳 定 的 收 入 来 源 ， 母
子俩的生活终于有了保障。

丈夫因车祸死亡后，她为何拿不到赔偿金？
河南新野：查明事实依法监督 切实保障继承人合法权益

□本报记者 沈静芳 通讯员 张弛应 宋晓芳 任喜花

基于熟人信任，周大爷夫妻俩用房产为李某某的“购羊”贷款作抵押。还
款期至，李某某未履约，银行起诉后，法院判决二老承担抵押担保责任，老两
口被判偿还本息约 34 万元。但此时他们发现，借款用途被李某某与银行擅自变
更为“借新还旧”，且李某某妻子的借款签名系伪造。日前，经内蒙古自治区锡
林郭勒盟两级检察院接续监督，这场因担保引发的民事纠纷终于落下帷幕。

2017 年 3 月的一天，李某某找到周大爷和门大娘夫妻俩，声称自己要从银行
贷款 30 万元用于购买活羊，扩大养殖规模。基于熟人的恳切请求且有其他两名
担保人的情况下，老两口同意使用自己的房产为该笔借款做抵押，与提供借款
的某银行签订 《房地产抵押合同》，并办理了抵押登记手续。然而，到了约定的
还款期限后，李某某并未如约还款。2019 年 10 月，银行多次催讨未果后提起诉
讼，请求保证人承担连带责任，要求周大爷夫妇按照担保条款承担抵押担保责
任。2020 年 1 月，法院一审判决李某某偿还借款本金及利息、周大爷夫妇承担抵
押担保责任。老两口为了不让自己的房产落入他人之手，只能向该银行偿还李
某某所借本金及利息共计约 34万余元。

“拿 30 多万元投资养羊，总得看到实物吧，李某某借款后从未修建过养殖
场，也未增添过新羊”，法院判决后，周大爷夫妻俩觉得事情蹊跷，便对借款的
真实用途产生了怀疑。二人经深入了解后发现，李某某与某银行在他二人不知
情的情况下，擅自将借款用途由“购羊”变更为“借新还旧”，导致其担保风险
增加，且李某某妻子袁某某的借款签名系伪造。于是，周大爷夫妇以案件存在
重大问题、出现新证据为由，向锡林郭勒盟中级法院申请再审。2021 年 9 月，法
院经审查后以证据不足为由，驳回了他们的再审申请。走投无路之际，周大爷
夫妇向检察机关申请监督。

2023 年 5 月，受理案件后，乌拉盖管理区检察院及时请示锡林郭勒盟检察分
院，两级检察院发挥一体化办案机制的优势，围绕是否存在“借新还旧”和签
名伪造等争议焦点问题进行全面调查核实。经调阅原审卷宗、比对借款合同与
账户流水、核查笔迹鉴定司法意见书，承办检察官发现，该案证据链条清晰地
显示，该案中借款合同主要债务人之一袁某某的签名系伪造，且债权人与债务
人在未告知抵押人的情况下，擅自变更借款用途，违背了抵押人抵押担保的真
实意思，并存在“借新还旧”情形，加重了抵押人的担保风险。2023 年 11 月，
乌拉盖管理区检察院依法向乌拉盖管理区法院制发再审检察建议，但法院以

“证据不足”为由未予采纳。
承办检察官并未就此放弃，通过对全案事实证据及法院不予采纳的理由进

行梳理分析后认为，法院否定监督意见的理由并不充分，遂于 2024 年 6 月向锡林
郭勒盟检察分院提请抗诉。锡林郭勒盟检察分院向锡林郭勒盟中级法院提出抗
诉后，同年 7月，锡林郭勒盟中级法院指令乌拉盖管理区法院再审。

2024 年 12 月，乌拉盖管理区法院再审后，撤销了 2020 年 1 月作出的原审判
决并对该案进行改判，判令李某某偿还银行本金及利息 34 万余元，其他两名担
保人和周大爷、门大娘夫妻俩分别承担李某某不能清偿部分的三分之一的赔偿
责任，在承担责任后有权向李某某追偿。银行不服该再审判决，提起上诉。今
年 5月，锡林郭勒盟中级法院判决驳回上诉，维持再审判决。

据了解，检察机关将继续跟进该案，督促法院和银行对周大爷、门大娘此前支
付的超出其应承担部分的债务及时执行回转。同时，针对该案暴露出的金融机构
业务开展不规范等问题，检察机关依法向某银行发出社会治理检察建议，督促其
堵塞制度漏洞、规范业务流程，切实保护金融消费者和担保人的合法权益。目前，
某银行已书面反馈检察机关，承诺将严格落实建议内容，积极整改。

借款“购羊”变成了“借新还旧”
内蒙古锡林郭勒：两级院接续监督拨开担保迷雾

强化民事检察监督·化解继承纠纷

□本报记者 郝雪 通讯员 段雨晨 杨阳

“几经波折，我的工伤赔偿金终于拿到手了！”近日，一度深陷维权困境的农民工
何大爷接到陕西省彬州市检察院的回访电话时，开心地告诉检察官这一好消息。

何大爷一直在包工头黄某的手下干活。2024 年开春不久，何大爷从工地脚手
架上不慎跌落受伤，经鉴定，何大爷的伤势为工伤九级。然而，公司仅支付了何大
爷在住院期间产生的部分费用，对后续的治疗费用不闻不问，包工头黄某甚至与
何大爷玩起了“捉迷藏”。一时间，何大爷不仅没了收入来源，拿不到赔偿金，还要
承受病痛折磨，生活陷入了困境。

何大爷多次打电话都联系不到用工单位负责人，加上腿受伤了无法亲自索要
赔偿金，维权之路屡屡碰壁。他抱着试一试的态度拨通了彬州市检察院的 12309 检
察服务电话，事件自此发生了转机。

彬州市检察院受理案件后，承办检察官经审查认为，何大爷因工作原因遭受
事故伤害，其诉求应当得到支持。但当检察官找到某建筑公司询问情况时，该公司
负责人却提出，何大爷是经包工头黄某介绍来工地干活的，一直由黄某为其发放
劳务费，该公司与何大爷之间不存在劳动合同关系，不能按照工伤的标准对他进
行赔偿。

随后，承办检察官通过调查核实查明，2022 年 6 月，何大爷经黄某介绍来工地
干活，与其签订了书面劳动合同，工作期间接受用工单位管理，与用工单位之间存
在事实上的劳动关系。检察官于是向某建筑公司负责人细心普法、耐心说理，最
终，该公司答应赔偿，并与何大爷签署了和解协议。

一个月后，和解协议履行期限届满，当承办检察官询问何大爷是否拿到了赔
偿金时，何大爷无奈地摇摇头，表示自己多次联系用工单位，对方却一再推脱，实
在不知道该怎么办了，恳请检察机关帮他维权。

“工伤赔偿金对于失去收入来源的何大爷来说就是救命钱，何大爷的诉求合
理合法。”2024 年 6 月，收到何大爷的支持起诉申请书后，彬州市检察院依法启动支
持起诉程序，协助何大爷收集和固定历次住院证明、工友证言、工伤鉴定意见书等
关键证据，并依法支持何大爷向法院提起诉讼。

在审判阶段，承办检察官与法官多次组织何大爷和某建筑公司进行调解，于
2024 年 10 月 8 日促成双方达成调解协议，建筑公司同意一次性支付何大爷损害赔
偿金 5万余元。

诉讼程序虽已结束，但有了第一次被“爽约”的经历后，何大爷仍放心不下。为
了让何大爷尽快拿到赔偿金，彬州市检察院持续跟踪监督调解书的执行情况。日
前，在确认赔偿金已全部执行到位后，该院才依法结案。

农民工因工受伤，维权之路屡碰壁
陕西彬州：支持起诉帮助农民工拿到工伤赔偿金

第一百二十四条 自然人依法享有继承权。自然人合法的私有财产，可
以依法继承。

第一千一百二十七条 遗产按照下列顺序继承：
（一）第一顺序：配偶、子女、父母；
（二）第二顺序：兄弟姐妹、祖父母、外祖父母。
继承开始后，由第一顺序继承人继承，第二顺序继承人不继承；没有第

一顺序继承人继承的，由第二顺序继承人继承。
本编所称子女，包括婚生子女、非婚生子女、养子女和有扶养关系的继

子女。
本编所称父母，包括生父母、养父母和有扶养关系的继父母。
本编所称兄弟姐妹，包括同父母的兄弟姐妹、同父异母或者同母异父的

兄弟姐妹、养兄弟姐妹、有扶养关系的继兄弟姐妹。
第一千一百三十二条 继承人应当本着互谅互让、和睦团结的精神，协

商处理继承问题。遗产分割的时间、办法和份额，由继承人协商确定；协商不
成的，可以由人民调解委员会调解或者向人民法院提起诉讼。

●民法典·相关法条链接

安徽省凤台县检察院近日组织
干警深入社区、广场、农贸市场、商
铺等场所，通过设立法律咨询台、悬
挂横幅、发放宣传手册等方式，向过
往群众、商户宣传民法典的重要意
义和主要内容。检察干警围绕物
权、合同、婚姻家庭、继承等各编中
与民生问题紧密相关的法律条文，
以案释法，进一步推动民法典精神
及规定融入百姓生活，不断提升人
民群众的法律意识和法治观念。

本报通讯员赵武 权苗淼摄

“零距离”传递
民法典精神

针对法院未采纳再审检察建议的情况，检察人员召开案件讨论会分析原因并
研究下一步措施。


