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4 法治新闻

相关链接

本报讯（记者卢志坚 通讯员戴莉莉 王四齐） 居家办公的田某利用公司
网络平台漏洞出售门票牟利，离职后仍不收手，造成公司经济损失近百万元。经
江苏省如皋市检察院提起公诉，田某被法院以职务侵占罪、盗窃罪数罪并罚，判
处有期徒刑十一年六个月，并处罚金 31 万元，责令退赔全部损失。不久前，检察
官电话回访涉案企业相关负责人时获悉，该公司已经架设了订购平台防火墙，并
对员工开展廉洁教育培训，后续将继续完善企业管理制度。

田某原是如皋某公司的客服人员，负责通过公司网络平台为客户提供预订
门票、酒店等服务。2022 年，田某在居家办公期间发现公司网络平台未设置防
火墙等安全防护措施，家中电脑亦可登录平台下单，遂萌生了利用公司网络平台
账户内信用额度购买门票并出售牟利的想法。

2023 年 1 月 26 日，田某在二手交易平台发布出售上海迪士尼乐园门票的信
息。由于其票价较官方价格每张低 40 元至 50 元，且承诺提供的入园凭证可通过
迪士尼官网验证，田某很快接到首笔订单。根据客户需求，田某使用公司账户下
单了 4 张迪士尼乐园门票，当晚又售出 3 张门票，一天之内零成本获利 2000 余
元。

面对持续增多的订单，田某曾因担忧事发而短暂停手约一周。当发现公
司未察觉后，加之买家透露自己是黄牛，有稳定的订单需求，愿与田某建立长
期供货关系，田某最终抵挡不住诱惑，开始稳定向买家“供货”。自 2023 年 2 月
4 日至 2023 年 4 月 30 日，不到三个月的时间，田某非法获利 18万余元。

尝到不劳而获甜头的田某不愿继续正常工作，于同年 4 月 30 日主动离职，但
仍继续利用公司账号经营着盗售迪士尼乐园门票的“无本生意”。之后，再次获
利 59万余元，造成公司损失 78万余元。

2023 年 12 月，公司经对账发现 483 条异常订单，遂向公安机关报案，如皋市
公安局随即立案侦查，并于 2024 年 3 月将田某抓获归案。2024 年 10 月 29 日，该
案被移送至如皋市检察院审查起诉。针对田某的网络盗售行为定性问题，承办
检察官综合审查认为，非法获取计算机信息系统数据罪无法全面评价田某的行
为给公司造成的损失。田某在职期间，利用掌握公司账号、密码的职务之便，私
自下单门票出售获利，应当定性为职务侵占罪；离职后，田某不再享有职务之便，
仍继续私自下单的行为涉嫌盗窃罪。

2024 年 12月 6日，如皋市检察院以田某涉嫌职务侵占罪、盗窃罪向法院提起
公诉。今年 3月 6日，法院经审理依法采纳公诉意见并作出前述判决。

今年 3 月，如皋市检察院检察人员开展实地走访，查阅公司规章制度、工作
流程等资料，针对管理不规范、预防措施不到位等问题，提出整改建议，帮助企业
堵漏建制。

利用公司漏洞做起“无本生意”
一离职客服人员因犯职务侵占罪、盗窃罪获刑
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相较于书面遗嘱和危急情况下的口头遗嘱，录音录像遗嘱更具稳定
性，可以避免记忆偏差，也能够便利被继承人表达意愿。为了确保遗嘱内容
是被继承人的真实意思表示，民法典第 1137 条对录音录像遗嘱作出明确规
定，“以录音录像形式立的遗嘱，应当有两个以上见证人在场见证。遗嘱人
和见证人应当在录音录像中记录其姓名或者肖像，以及年、月、日”。同时，
民法典第 1140 条还明确，继承人不能作为遗嘱见证人。

本案中，老何虽留有录音遗嘱，但录音不符合法定构成要件，因此没有
法律效力。根据民法典第 1154 条的规定，在遗嘱无效的情况下，老何的遗产
应按法定继承办理。

民法典对订立遗嘱的形式要件予以严格规定并非束缚被继承人表达
意愿的自由，而是要通过规范保障遗嘱继承的秩序和遗嘱的真实性。一份
经得起合法性检验的遗嘱，才能在财产的继承中真正体现被继承人的情感
寄托，让遗产继承成为维系亲情的纽带而非撕裂关系的利刃。

（四川省蓬安县人民检察院检察官 何嘉琳）

●检察官说法

以形式要件保护遗嘱的真实性

□本报通讯员 刘艺媛 邢致豪

借款人突然死亡，债务该由谁承
担？是人死债消，还是父债子偿？近
日，河南省禹州市检察院办理了一起
因债务人意外离世引发的继承人债
务纠纷案件。

邵 某 在 妻 子 去 世 多 年 后 ，经 人
介 绍 认 识 了 罗 某 ，二 人 在 未 办 理 结
婚 登 记 的 情 况 下 同 居 两 年 多 。 其
间 ，邵 某 因 个 人 事 由 和 生 意 资 金 周
转 ，向 罗 某 借 款 9.5 万 元 ，并 出 具 借
条两张。2023 年 3 月，邵某突发疾病
死亡。邵 某 去 世 后 ，其 子 女 以 罗 某
所 住 房 子 是 邵 某 生 前 所 租 为 由 ，强
行 让 罗 某 搬 离 。 罗 某 要 求 邵 某 的
子 女 偿 还 其 父 生 前 的 债 务 ，但 遭 到
拒 绝 。

要债无果后，罗某将邵某子女诉
至禹州市法院。2023 年 5 月，法院审
理后判决邵某子女在继承邵某遗产
的实际价值范围内清偿罗某借款本
金 9.5 万元及利息。判决生效后，邵
某子女迟迟不履行判决内容，罗某遂
向法院申请强制执行。然而，法院的
判决仅在形式上确认了罗某的债权，
且邵某子女坚称所继承的邵某生前

公司盈利模糊，其价值无法确认，导
致这一判项缺乏执行力。法院只能
冻结查封邵某子女名下的银行账户、
车辆，但罗某的借款本金及利息迟迟
得不到清偿。

2024 年 3 月 ，邵 某 子 女 以“ 对 父
亲的借款并不知情，不应偿还父亲所
欠下的债务”为由向禹州市检察院申
请 检 察 监 督 。 受 理 案 件 后 ，承 办 检
察 官 立 即 展 开 核 查 ，认 为 邵 某 向 罗
某 借 款 时 出 具 的 借 条 、转 账 凭 证 足
以认定邵某与罗某之间的民间借贷
法 律 关 系 成 立 ，邵 某 理 应 承 担 还 款
责 任 。 同 时 ，根 据 民 法 典 第 1161 条
的 规 定 ，继 承 人 以 所 得 遗 产 实 际 价
值为限清偿被继承人依法应当缴纳
的税款和债务，继承人放弃继承的，
对被继承人依法应当缴纳的税款和
债务可以不负清偿责任。邵某死亡
后，其子女作为法定继承人，在庭审
中均未以书面形式作出放弃继承的
表示，应当履行相关法律义务，其子
女应偿还邵某的债务，法院支持罗某
的诉请并无不当。

通过调取卷宗并多次与当事人
沟通交流，承办检察官了解到，罗某
借给邵某的钱款来源于其前夫因车

祸 死 亡 赔 付 的 赔 偿 金 ，因 未 要 回 欠
款，罗某被前夫的家人长期谴责，而
邵某子女被法院列入限制高消费名
单后生活亦多有不便。承办检察官
还了解到，罗某与邵某子女曾长期共
同生活、相处和睦。据此，该院认为
案件有一定的和解基础。

在承办检察官的多轮调解下，今
年 2 月，罗某与邵某子女达成共识，
罗某主动放弃部分债权及利息，邵某
子 女 当 场 向 罗 某 支 付 和 解 款 项 9 万
元，并向禹州市检察院提交撤回检察
监督申请，同日，罗某向法院提交撤
回强制执行申请书。

借款人突然去世，欠下的债不是“无头账”

人死之后，债务会随之消失吗？民法典第 1161 条规定，“继承人以所得
遗产实际价值为限清偿被继承人依法应当缴纳的税款和债务。超过遗产实
际价值部分，继承人自愿偿还的不在此限。继承人放弃继承的，对被继承人
依法应当缴纳的税款和债务可以不负清偿责任”。这一法律规定清晰地表
明，债务并不会随着被继承人的死亡而消失，继承人在继承遗产时还需一
并继承被继承人的债务。

在本案中，作为邵某的法定继承人，邵某子女未明示放弃继承，因此在
继承邵某遗产的同时，理应一并继承其债务。遗产继承不是“免费的午
餐”，继承人继承被继承人遗留的财产，在取得财产权利的同时，也承受了
财产义务。与此同时，债务清偿也非“无底黑洞”，这一限定继承原则在亲
情与利益间架起理性之桥——既不让子女因血缘背负“终身债”，也不让债
权因死亡沦为“无头账”。法律有尺度，亲情有温度，理性处理方能两全。

（河南省禹州市人民检察院检察官 宋文涛）

●检察官说法

继承了遗产，理应承担债务清偿责任

继承制度是关于自然人死亡后财富传承的基本制度。随着人民群众生活水平的不断提高，个人和家庭拥有的财产日
益增多，因继承引发的纠纷也越来越多。民法典继承编主要调整因继承产生的民事关系，由四章组成，分别是一般规定、
法定继承、遗嘱继承和遗赠、遗产的处理，共 45条。根据我国社会家庭结构、继承观念等方面的发展变化，民法典继承编在
继承法的基础上，修改完善了继承制度，如将法定继承人的范围适当扩大到三代旁系血亲、取消公证遗嘱的优先效力、增
加遗产管理人制度、完善遗赠扶养协议制度、完善无人继承遗产的归属制度等，以满足人民群众处理遗产的现实需要。

□民法典小贴士之继承编

□本报记者 曹颖频 李敏
通讯员 张环宇

“房产证今天办好了，我心中的石
头落了地。”日前，四川省蓬安县检察
院检察官接到一起继承纠纷案的当事
人何女士打来的电话。从诉讼到申请
检察监督，祖孙三代之间的关系曾经
因为遗产分配越闹越僵，而这场纠纷
还要从一份录音遗嘱说起。

2022 年 11 月，何女士的父亲老何
因病去世，留下房屋三套、银行存款等
遗产若干。住院治疗期间，老何在意识
尚清醒时口头交代了财产分配意愿，
并由何女士录音：三套房屋分别由再
婚妻子许女士、母亲程女士、女儿何女
士各继承一套，程女士、何女士另各继
承 10 万元现金。老何去世后，何女士
主张按照父亲生前口头遗嘱录音内容
分割遗产，但何女士的继母许女士、祖
母程女士均认为老何没有书写正式遗
嘱，且录音时除老何外，只有何女士和
许女士两个人在场，没有其他见证人，
对录音遗嘱不予认可，遂诉至法院，要
求按法律规定分配遗产。

法院经审理认为，根据民法典第
1137 条、第 1140 条规定，以录音录像
形式立的遗嘱，应当有两个以上见证
人在场见证，且继承人不能作为遗嘱
见证人。因老何在交代遗嘱时，在场录
音的何女士和许女士均为继承人，故
该录音不满足录音遗嘱的构成要件，
无法律效力，老何的遗产应按照法定
继承由第一顺序继承人继承。2023 年
5 月，法院作出判决，老何的三套房产
中，一套婚前个人所有已办理产权的
房屋由三名继承人各分得三分之一份
额；未办理产权登记的商品房及农村
自建房各一套，待办理房屋产权登记
后，如当事人仍有争议，可另行提起诉
讼。银行存款、公积金账户余额等财
产，按夫妻共同财产区分后，予以平等
分割。

“父亲临终前明明有录音交代遗
嘱，为什么不能按他的意愿分配？”一
审判决生效后，何女士不服，认为法院
的判决忽略了老何的录音这一重要证
据，不尊重被继承人生前意愿，且对老
何的遗产范围认定不当，未依法对未
办理产权的商品房及农村自建房进行

分割继承，损害了自己的合法继承权。
2023 年 10 月 ，何 女 士 向 法 院 申 请 再
审，但被驳回。

2023 年 11 月，何女士向蓬安县检
察院申请检察监督。依法受理案件后，
承办检察官随即围绕老何的婚前公积
金是否属于个人遗产、未确权房产能
否纳入遗产分割以及录音证据的法律
效力三个争议点进行审查。

经全面审查、厘清案件脉络，检察
机关认为老何立遗嘱时并无危急情
形，录音因缺乏见证人、未记载时间等
要素确属无效，应适用法定继承；民法
典第 1122 条规定遗产是自然人死亡
时遗留的个人合法财产，未办理产权
登记的商品房，无法确定为遗产，故原
审对案涉两套无产权登记的房屋未作
处理并无不当。同时，检察机关发现原
审判决中将老何的银行存款和公积金
余额分出夫妻共同财产部分后平分给
三名继承人，但未将老何的婚前公积
金列入遗产范围，且对现金计算错误。
2024 年 3 月，蓬安县检察院向法院发
出再审检察建议，法院采纳了检察机
关的监督意见，通过裁定方式对案涉
公积金余额认定及现金遗产的分配进

行了纠正。
然 而 ，何 女 士 、程 女 士 、许 女 士

三 人 对 房 产 的 处 理 仍 存 在 较 大 争
议 ，均 要 求 对 案 涉 三 处 争 议 房 产 进
行分割。为了实质性化解矛盾纠纷，
承办检察官对案涉遗产逐一进行梳
理计算，在尊重老何临终意愿，并结
合 各 继 承 人 预 期 的 基 础 上 提 出 方
案 ；联 合 法 院 多 次 采 取“ 背 对 背 沟
通 + 面 对 面 协 商 ”的 模 式 召 开 调 解
会，向当事人释法说理，帮助他们纾
解矛盾打开心结。

最终，何女士、程女士、许女士三
人达成和解协议，约定老何已办理产
权的房屋由何女士继承，何女士为此
向程女士、许女士支付相应款项；未
办理产权登记的农村自建房由三人
共同对外出售，售出价款按一定比例
分配；未办理产权登记的商品房由许
女士继承，许女士为此向何女士、程
女士支付相应款项，银行存款及公积
金余额的分配以法院再审裁定为准。
今年 3 月，各方当事人按照协议内容
协助办理房屋产权登记、给付现金，
这 起 一 波 三 折 的 继 承 纠 纷 画 上 了
句号。

有录音遗嘱，为何还要适用法定继承？

姚雯/漫画

□本报记者 周晶晶
通讯员 邵恒媛

翻板钩是一种由 6 枚至 12 枚鱼钩
组合绑在圆形铁片上，通过饵料诱鱼的
渔具。该渔具的多钩设计，导致鱼吸食
时很容易被多钩同时钩住难以脱钩，即
使侥幸逃脱，被刮伤的鱼也难以存活。
因对鱼类伤害较大，翻板钩被列为禁用
渔具。

然而，在湖北武汉的长江边，5 名
垂钓爱好者多次在禁渔期使用翻板钩
捕鱼。近日，经武汉市江汉区检察院提
起公诉，法院以非法捕捞水产品罪分别
判处被告人陈某、谢某有期徒刑一年，
缓刑一年；判处被告人殷某、胡某、张某
拘役六个月，缓刑六个月。

2024 年 3 月 21 日上午 9 时许，谢某
轻车熟路地走进位于嘉鱼县簰洲湾镇
某市场的鲜鱼店，在向店主陈某交付捕
到的长江野生白鲢时，被群众发现并向
公安机关举报。民警随即赶赴现场，将
谢某、陈某二人当场抓获，收缴渔获物
9 千克。同日，公安机关对该案立案侦
查，发现还有他人在该水域多次共同参
与非法捕捞，后殷某、胡某、张某主动投
案，如实供述了犯罪事实。

据谢某交代，早在 2022 年，他便在
网上购买翻板钩、锚钩等禁捕工具捕
鱼。此后，他经人介绍结识了鱼店老板
陈某，谢某捕的鱼陈某照单全收，二人
还经常约着去江边非法捕捞。捕鱼过
程中，殷某、胡某、张某三人陆续加入。

通过几人供述，一条捕、销江鱼的

黑灰产业链逐渐清晰：如果陈某在捕捞
现场，谢某等人便会直接将江鱼贩卖给
他；若陈某不在，他们则将江鱼送到陈
某店中，陈某称重后以微信转账的方式
支付对价。“陈某明知谢某等人所售渔
获物系从长江非法捕捞所得而予以收
购，事后再出售牟利，涉嫌非法捕捞水
产品罪的共犯。”承办检察官说。

2024 年 5 月，公安机关向江汉区检
察院提请逮捕。该院受理案件后，经审
查依法作出批捕决定，并建议公安机关
进一步调取整理犯罪嫌疑人的手机数
据，固定陈某与同案人员关于收赃以及
共同实施犯罪行为的电子证据；继续询
问张某以及相关知情人员，查清其非法
捕捞的具体时间、地点、使用的作案工
具以及是否捕获渔获物等情况。

公安机关技术人员将被删除的银
行流水恢复后，进一步查清谢某等人的
犯罪情况。据统计，2022 年 3 月至 2024
年 3 月，陈某向谢某等 4 人转账 400 余
次，涉案金额共计 5万余元。

在办案的同时，江汉区检察院检察
官积极推进生态修复。“为督促涉案人
员履行生态损害修复责任，我们建议公
安机关委托有资质的评估机构对本案
中 的 水 生 生 物 资 源 损 害 情 况 进 行 评
估。”承办检察官介绍。

2024 年 7 月，中国水产科学研究院
长江水产研究所出具评估报告，认定该
案非法捕捞行为将直接减少河流中鱼
类的资源量，影响鱼类种群的自然补
充，建议通过补偿性鱼类放流的方式对
被破坏的鱼类资源进行生态修复，并给

出详细的放流规格及数量建议。
办案检察官结合案件情况向陈某

等人进行释法说理，最终，5 名犯罪嫌
疑人均表示自愿履行生态环境修复义
务，根据鉴定意见购买价值 15 万余元
的鱼苗开展增殖放流。

经嘉鱼县农业农村局认定，几名犯
罪嫌疑人作案使用的翻板钩系长江流
域重点水域禁用渔具名录中禁用钓具
类真饵复钩钓具，非法捕捞作案水域坐
标点位于长江新螺段白鱀豚国家级自
然保护区核心区，属于长江禁捕范围
内，作案时间均系禁渔期内。

2024 年 8 月，公安机关将陈某、谢
某、殷某、胡某、张某移送至江汉区检察
院审查起诉。今年 3 月，该院以涉嫌非
法捕捞水产品罪对陈某等 5 人提起公
诉。近日，鉴于被告人具有自愿认罪认
罚、自首等情节，且积极履行了生态修
复义务，法院采纳检察机关全部量刑建
议，作出如上判决。

在保护区使用禁捕渔具，5人获刑

被查获的禁用渔具翻板钩

龙泉青瓷，青如玉、明如镜、薄如纸、声如磬，惊艳了千年时光。制作青
瓷，是一段从灰蒙土色到流光溢彩的淬火之旅，龙泉青瓷烧制技艺作为首
批国家级非物质文化遗产，每一道工序都镌刻着东方文明的诗意密码。青
瓷之所以有如玉般的青色，每个环节都离不开瓷土——紫金土。紫金土富
含微量元素，是当地珍贵的不可再生资源。面对紫金土开发
利用不完全、未坚持可持续发展原则等问题，浙江省龙泉市
检察院联合当地多部门积极行动，运用法治力量，共同守护
这抹温润的釉色。正义网推出“非遗不可‘遗’”之青瓷篇，邀
您感受在不灭窑火中煅烧的法治印记。

（杨景茹 谢思琪 李奇轩 卢艳）

邀您感受不灭窑火中的法治印记


