
联系电话
010-86423475

电子信箱
mjzkshiwu@163.com

周
刊

MINGJING
ZHOUKAN

刑事检察

明
镜

●●●● ●●●●

2025年 4月 8日

第 期1516

本刊策划 李英华

杨 波

编 辑 操余芳

美 编 赵一诺

校 对 赵 鹏

本周刊投稿请
扫码加入QQ群

网上最近有个视频段子，讲的是有人开
了一家“假装上班有限公司”，只要花几十
块钱，就能在公司待上一整天，感受真实的
职场生活，中午还管一顿饭，即便没有工
资，也依然有人频繁“应聘上岗”。在江苏
南通，也有这么一个人，频繁应聘工作岗
位，不在乎工资多少，干上一段时间就消失
不见。不过，他可不是为了感受职场生活，
而是盯上了老板的“钱袋子”。

据媒体近日报道，2022 年 3 月左右，钱
某到卢某经营的装饰设计公司应聘营销岗
位，自称在大公司带过营销团队，卢某遂同
意让其一试。但刚到公司没多久，钱某就谎
称朋友结婚急需用钱，向卢某提出借 3 万元
周转。后钱某写下借条，双方约定了还款期
限 。 到 期 后 ， 钱 某 没 有 还 款 ， 人 也 消 失
不见。

2022 年 10 月，钱某又来到缪某经营的
设计公司应聘营销职位。入职后，钱某谎称
自己认识某小区物业人员，以帮忙打点关系
拓展公司业务为由，骗取缪某 3200 元。几
天后，钱某又以还信用卡为由，再次骗取缪
某 4000 元。此后，钱某不再理会缪某，也
不再回公司。

2023 年 5 月，钱某故伎重施，应聘到李
某经营的门窗公司，谎称自己与某小区物业
经理相熟，可介绍李某到该小区展示样品、
开展活动，骗取李某 3000 元。之后，钱某
再以有事急需用钱、可在该小区灯杆上做广
告等理由，骗取李某 2700 元。后李某无法
联系上钱某，报警求助。

公安机关侦查发现，除上述事实外，钱
某还通过以公司名义在饭店虚假签单等方
式，骗取沈某等人 6000 余元。近期，法院
以诈骗罪判处钱某有期徒刑一年八个月，并
处罚金 1.5万元。

别人上班或是为了提升自己，或是为了
挣钱生活，而钱某纯粹就是以“应聘上岗”
为幌子，骗取公司老板钱财，且一而再，再
而三，为了一点蝇头小利在违法犯罪的道路
上越走越远，最终落得个身陷囹圄，也是咎
由自取。你说，有这么多时间，花这么多心
思 ， 为 什 么 不 能 找 个 工 作 踏 踏 实 实 挣 点
钱呢？

当前，用工日趋多元化，不管是用工单
位还是应聘人员，都应提高警惕、多加防
范。特别是在签订合同或者
往 来 资 金 时 ， 要 核 实 身 份 、
留存证据，避免被人以有心
算 无 心 ， 发 现 情 况 不 对 时 ，
更要及时报警求助，以免上
当受骗、钱财受损。

（本期坐堂 王宇）

上 班

□本报记者 周晶晶
通讯员 代琪 姚白鸽

“我和赵某不熟，也没有卖过毒
品给他，公安机关搜查出来的毒品是
我自己用的……”面对犯罪嫌疑人王
某的矢口否认，湖北省武汉市东西湖
区检察院通过补充侦查、突破口供，
成功改变案件定性。2024 年 9 月 26
日，一审法院以贩卖毒品罪分别判处
王某、赵某有期徒刑十五年和有期徒
刑九年六个月。一审判决后，被告人
提出上诉。近日，二审法院裁定维持
原判。

2023 年 9 月，孙某（另案处理）在
一起毒品交易中被抓获，公安机关在

其住处搜查出近 400 颗麻果。孙某
供述，该批毒品是其通过赵某从王某
那里买来的。

原来，孙某早就听说王某有大量
毒品货源，但一直无法搭上王某，于
是请熟人赵某帮其牵线。赵某联系
上了王某，约定购买 400 颗麻果。随
后，王某将毒品藏在小区附近某石凳
处，孙某则驾车带着赵某到王某居住
的小区，将毒品取走。孙某被公安机
关抓获归案次日，赵某、王某也被抓
获归案。

2023 年 12 月 27 日，公安机关以
赵某涉嫌贩卖毒品罪、王某涉嫌非法
持有毒品罪移送至东西湖区检察院
审查起诉。

办案检察官全面审查案件后发
现，涉案麻果数量远远超出了个人吸
食的一般数量，“这不仅是非法持有
了，可能涉及贩卖毒品。”经过释法说
理，王某虽承认毒品为自己所有，但
坚决否认有贩卖毒品的行为。

于是，办案检察官决定从赵某处
寻求突破。“赵某的口供中曾提到，孙
某向其承诺‘买卖倘若收益好，会给
你分红’。”办案检察官认为这不是简
单的居中介绍行为，决定再次讯问赵
某。赵某供述了王某贩卖毒品的犯
罪事实，并讲述了其与王某、孙某交
易的全过程：“老王给我的报价是 2.6
万元，孙某同意了，就开车接我一起
去了交易地点……”

然而，王某和赵某的微信聊天
均是发送后即撤回的模式，且为现
金交易，没有相关转账记录，交易
地点又处于监控死角，具体交易过
程拍摄不清，这些不利因素给案件
侦破带来较大困难。

为摸清事实真相，检察官一方面
多次提审同案犯，细化对两次毒品交
易全过程的描述，另一方面引导公安
机关侦查人员对赵某、王某使用的手
机进行数据恢复，同时对王某过往犯
罪记录处理结果进行核实，开展串并
案审查。

根据同案犯孙某及赵某的供述，
第一次购毒过程中，赵某向王某申请
添加微信好友，随即王某通过申请并

与赵某进行语音通话，后赵某乘坐孙
某驾驶的车辆到达交易地点。通过
技术手段恢复的微信好友申请添加
记录、手机定位信息等证据均能与上
述事实一一印证，且与监控视频拍到
的行动轨迹一致。与此同时，通过摸
排其他案件得到的相关线索，也证实
了王某这一惯常的作案手法。

至此，根据补充的证据，王某与
赵某贩卖毒品的事实已基本清晰。
按照法律规定，王某被现场查获的
全部毒品数量应当作为其贩卖毒品
罪的犯罪既遂数量认定。

2024 年 4 月 9 日，东西湖区检察
院以涉嫌贩卖毒品罪将王某、赵某
起诉至法院。

从持有到贩卖
武汉东西湖：查明贩毒事实，引导侦查改变案件定性

春风拂过三月的渭北高原，陕西潼关黄河支
流双桥河畔的柳枝抽新，远处黄河水裹着融冰奔
涌向东。3月 14日，记者跟随当地检察机关与河
务局的联合巡河队沿堤而行，只见三年前被当地
村民车某锋、辛某平和梁某宏非法提炼黄金导致
严重污染的荒地，如今已种上了白皮松，监测点
数据显示地下水氰化物浓度已趋近零。

“这片白皮松是去年补种的，现在根系已
能固土防渗。”3 月 27 日，记者又跟随潼关县检

察院检察官王虎与河务局人员来到当年的案
发地，检查植被恢复情况，他抓起一把泥土向
记者展示，“你闻，现在完全没有刺鼻气味了。”

为提升村民的环保意识，在黄河保护法实
施两周年之际，潼关县检察院开展了系列法治
宣传活动，播放庭审直播、开展污染环境案例巡
展、举办普法讲座等。村民老张指着展板上的案
件照片对记者说：“以前村里有人偷偷炼金，现
在大伙儿都晓得绿水青山比金子更值钱！”

别处都是荒地，为什么只有这里稀疏地栽种着一些小树？执法人员在沿河岸
巡查时发现了异常。经公安机关实地勘验、检察机关引导侦查，真相大白——

有人买氰有人买氰化化钠在河边偷偷炼金钠在河边偷偷炼金
□本报记者 郝雪 通讯员 高晓莉 陈尚伟

2021 年 12 月 16 日清晨，寒风刺骨，潼关县
生态环境保护综合执法大队工作人员沿潼关
县太要镇双桥河岸巡查。

“快看！别处都是荒地，就这里有新栽的
树，应该是覆土栽树掩盖堆浸。”队中有人喊
道。只见距离双桥河口上游 380 米的一块地上
稀疏地栽种了一些小树，于是大家加快脚步赶
到现场，深挖地面，很快就发现了堆浸痕迹。

经测量、调查，此处原来是一个长 84 米、宽
14.4米、深 2.2米的堆浸池子。

潼关县位于小秦岭金矿田西部，南部山区
面积 162 平方公里，蕴藏的矿产资源极为丰富，
以“金城”之名享誉中外。因堆浸提金工艺成本
低廉，为了获取非法利益，有的村民就私下滥
用该工艺偷偷炼金。

2021 年 12 月 30 日，渭南市生态环境局潼
关分局将案件线索移送公安机关；次日，潼关
县公安局以涉嫌污染环境罪立案侦查，并抽调
精兵组成专案组。

经过研判分析，公安机关决定从周边住户
用电情况入手开展调查。2022 年 1 月的一个深
夜，专案组办公室的电子屏幕上跳动的数据突
然定格——李某丽家的用电曲线异峰突起，较
周边农户高出数倍。侦查人员连夜调取电力台
账，发现堆浸池的电力来源直指李某丽家。

这个异常信号成了突破案件的关键切口。
经实地勘验和技术比对，公安机关很快查明：
2020 年 1 月下旬，车某锋与李某丽、车某里每
人出资 1 万元，雇人在潼关县太要镇双桥河东

岸荒地修建堆浸池，准备非法堆浸提金。后因
全县环保整治，三人用黄土将堆浸池掩埋以躲
避检查，堆浸池未投入使用。

2020 年 12 月，在利益的驱使下，辛某平找
到车某锋提议合伙堆浸提金，二人一拍即合。
后车某锋向李某丽、车某里提出其要单独使用
堆浸池，表示会分别向二人支付 1000 元租赁
费，李某丽、车某里同意了。辛某平随后拉梁某
宏入伙，三人商量好后，车某锋从李某丽家中
接通电路，雇人将前期掩埋的堆浸池扒开。

接下来，辛某平又雇了挖掘机、渣土车准
备拉尾矿渣，在太要镇玉石峪金矿选场拉尾矿
渣时遇到阻拦，经梁某宏找李某从中协调后，
顺利拉回了 70 余车、重约 2100 吨的尾矿渣。因
有李某协调，辛某平拉尾矿渣未支付费用，作
为回报，车某锋、辛某平、梁某宏经协商决定分
给李某一股作为酬谢。

2020 年 12 月 12 日，车某锋通过微信转给
辛某平 2万元，让其购买堆浸提金用的氰化钠，
辛某平从严某秀（另案处理）处购买了 40 袋氰
化钠，共计 2吨。车某锋等人使用氰化钠对堆浸
池内的尾矿渣进行持续浸泡，用水泵将池内液
体不断循环注入装有活性炭的铁罐内进行长
时间反复吸附，以此方法进行堆浸提金，并雇
用井某看管堆浸池。

2021 年 3 月，非法堆浸提金被环保督导组
发现后，车某锋等人便将用于吸附黄金的活性
炭取出进行熔炼，后雇人将堆浸池及池内废渣
覆土掩埋，并栽树进行掩饰，以逃避打击。

案发

新种的小树下面竟是堆浸池子

因案情复杂，公安机关邀请潼关县检察院
依法介入。检察官杨莉娜带队赶赴现场，监督
公安机关侦查人员固定污染证据，并建议对土
壤、水体样本进行多方位取样。

“氰化钠易挥发，必须第一时间锁定污染源，
保证取样合理、危险废物数量计算准确。”回忆起
当时的办案情景，杨莉娜仍记忆犹新。面对复杂
的污染现场，她与公安干警反复沟通取证细节：

“废料池边缘的渗漏痕迹、周边土壤及堆浸池中废
料分点位分层取样，这些关键点必须记录完整。”

2022 年 2 月 21 日，案件进入批捕阶段。检
察官经审查发现，车某锋等人从河南严某秀处
购买 2 吨氰化钠后，严某秀雇用社会闲散人员
运送氰化钠，整个链条隐蔽性强，加之时间过
去较久，且涉案人员跨两省，取证难度极大。

如何在错综复杂的利益链条中精准打击
犯 罪 ？ 经 过 认 真 分 析 ，检 察 官 梳 理 出 三 条

“线”，一条是车某锋、辛某平、梁某宏合伙非法
堆浸提金的主线，另一条是车某锋、辛某平从

河南购入 2 吨氰化钠的次线，再一条是李某等
人辅助非法堆浸提金的支线。

经过细致区分各犯罪嫌疑人在共同犯罪
中的作用，检察机关认定车某锋、辛某平、梁某
宏为主犯，对梁某宏追捕漏罪非法买卖危险物
质罪后，以涉嫌非法买卖危险物质罪、污染环
境罪对三人作出批准逮捕的决定；对李某等从
犯适用污染环境罪，对李某作出批准逮捕的决
定，对其中实施帮助行为、情节轻微的车某里、
李某丽依法作出不批捕决定。

“必须厘清每一环责任，避免遗漏关键证
据。”在作出决定同时，检察机关还提出 10 余项
补充侦查要求，包括购买氰化钠的详细过程、
危险废物污染扩散范围、水源性质、环境损害
鉴定评估等，并将案件情况及时向渭南市检
察院进行汇报。

细致的审查，严格的证据
要求，为后续诉讼筑牢了证
据基础。

审查

厘清每一个涉案人责任

2022 年 3 月 2 日，潼关县检察院刑事检察
部门将该案公益诉讼案件线索移送到该院公
益诉讼检察部门。为确保公益诉讼诉求的准确
性，该院创新建立“刑事+民事”双轨审查机制，
同步推进刑事定罪与民事索赔工作。

2022 年 8 月，案件进入审查起诉阶段后，
该院成立了专案组。然而，证据链的薄弱环节
令专案组压力陡增。经过审阅卷宗，专案组发
现定罪量刑的证据不够充分，一些人员不在案
的言辞证据缺乏、人员分工未完全查清、氰化
钠和危险废物数量未查实等。

于是，专案组详细列明补充侦查提纲，将
案件退回公安机关补充侦查，并针对公安机关
补充侦查超期问题进行了侦查活动监督，及时
制发纠正违法通知书。

公安机关经补充侦查查明，辛某平等人将
提取的黄金 876.4 克、白银 2540 克变卖，非法获

利 33.55 万元；在非法堆浸提金过程中，产生废
渣 151 车 4992.8 吨、废液 1 车 13.56 吨。经鉴定，
堆浸池内的废料和土壤中均含有氰化物，属于
严重污染。潼关县相关部门处置涉案危险废
物、应急监测、修复生态共计花费 103万余元。

案件被重新移送审查起诉后，检察官审查了
案件证据材料，并查阅相关法律规定及类似判
例，发现氰化钠属于剧毒，该案涉案数量为 2吨，
但司法解释没有明确规定氰化钠数量达到多少
算是情节严重，同时类似案件全国判法不一。为
此，该院邀请陕西省检察院公益诉讼检察部检察
官、渭南市检察院第一检察部检察官召开专案研
讨会，并向西北政法大学相关专家进行咨询。

最终，该院决定对车某锋、辛某平、梁某宏以
涉嫌非法买卖危险物质罪、污染环境罪提起公
诉，对李某以涉嫌污染环境罪提起公诉，对情节
轻微的井某、车某里、李某丽作不起诉处理。

协作

同步推进刑事定罪与民事索赔工作

2023 年 7 月 31 日，潼关县法院经审理作出
一审判决，认为车某锋等 3 人仅构成非法买卖
危险物质罪，分别判处有期徒刑四年六个月至
三年六个月；以污染环境罪判处李某有期徒刑
一年，缓刑二年；4 人连带赔偿环境修复费 71
万余元。

专案组经认真分析县域已判决类似案件
情况，发现已判案件与此案均有不同之处，认
为不宜拿之前案件衡量评价该案，对车某锋、
辛某平、梁某宏以非法买卖危险物质罪和污染
环境罪两罪判决，罪责刑相适应。经向检察长
汇报后，最终，该院决定以一审判决刑事部分
定性不准、量刑畸轻、适用法律错误为由，提起
刑事抗诉、民事上诉。

渭南市检察院办案检察官拿到案件后，仔
细翻阅案卷证据，多次同潼关县检察院检察官

交流意见，对各被告人的行为进行全
面分析，对相关的法律规定、司

法 解 释 、典 型 案 例 进 行 学
习，最终认定被告人车某

锋、辛某平、梁某宏实施
的是两个行为，一个是

非法买入毒害性物质氰化钠，在非法炼金过程
中造成环境严重污染，另一个是非法炼金结束
后，用周边黄土填埋堆浸池，非法处置有毒物
质氰化钠污染环境，两个行为分别侵害了两个
独立的法益，一审判决仅认定一个罪名属适用
法律错误。于是，渭南市检察院于 2024 年 1 月
16日支持了潼关县检察院的抗诉、上诉意见。

2024 年 10 月 14 日，二审法院采纳检察机
关意见，作出终审判决：以非法买卖危险物质
罪、污染环境罪分别判处车某锋、辛某平、梁某
宏有期徒刑六年九个月至五年九个月，以污染
环境罪判处李某有期徒刑一年，缓刑二年，4 人
连带赔偿环境修复费用 103万余元。

案件虽已审结，但司法护河的步伐未停。
2024 年 9 月，潼关县检察院联合县法院、县公
安局、陕西黄河河务局潼关黄河河务局出台相
关文件，推动建立“流域管理+行政执法+刑事
打击+检察监督+司法审判”治河护河新模式。

2025 年 3 月 5 日，该院与陕西黄河河务局
潼关黄河河务局、潼关县水务局、秦东镇人民
政府等单位组织开展了“共筑河湖生态屏障”
联合巡河行动。

抗诉

被告人实施的是两个行为

3月 26日、27日，潼关县检察院在该县
祥和广场开展黄河流域生态环境专题宣
传 活 动 ，检 察 官 向 群 众 发 放 生 态 环 境 保
护、黄河保护法等宣传资料。

▲

2024 年 8 月 21 日，潼关县检察院联
合县黄河河务局、水务局、镇政府对县域
内黄河水质污染问题现场查看。

▲

该案庭审现场。


