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□本报记者 张博
通讯员 舒静婷 刘玉玲

不久前，一场检察听证会
在重庆市垫江县谭某家的客厅
举行。“为了我的事情你们四处
奔波，我愿意息诉罢访。”听证
会上，谭某站起身来，向在场
的垫江县检察院检察官深深地
鞠了一躬。

为什么听证会开到了谭某
家的客厅里？这还得从一起合
同纠纷案说起。

房屋尾款成了“心病”

“我明明付了尾款，为何还
要判我再交钱？”一提起这事，
谭某就心烦不已。

2013 年 7 月 ， 谭 某 从 朱 某
处购买了一套房屋并签订 《房
屋买卖合同》，双方约定采用分
期付款的方式支付购房款。在
合同履行过程中，双方却因尾
款的支付问题产生纠纷。

2019 年 7 月 ， 朱 某 向 垫 江
县法院提起诉讼，要求谭某支
付剩余尾款及违约金。谭某则
称，自己已经以现金方式向朱
某支付了尾款，只是未将欠条
收回。同年 9 月，法院判决谭某
向朱某支付房屋尾款。

此后，谭某提起上诉、申
请再审，但法院均维持了原一
审判决。在之后三年多的时间
里，谭某先后向包括重庆市检
察 院 在 内 的 多 家 单 位 信 访 申
诉 。 今 年 4 月 ， 重 庆 市 检 察 院
将 该 案 交 由 垫 江 县 检 察 院 办
理。

“化解该案纠纷，检察机关
要秉持维护当事人合法权益的
立 场 ，切 实 维 护 司 法 的 公 平 公
正。”垫江县检察院党组书记、检
察长许世兰强调。随即，该院成
立由检察长包案办理的办案组，
组织开展专题研究会，查阅原审

卷宗，走访当事人、办案人员及
谭某所在社区和邻居，逐一核查
案件事实。

经 查 ， 原 审 判 决 事 实 清
楚，证据充分，并无不当。在
走访中，检察官还发现谭某身
患听力残疾和癌症，且行动不
便，常年独自一人靠微薄的退
休金维持生活。如何帮谭某打
开“心结”？检察官们一直在思
考……

为推动矛盾化解，办案组
结合“关注困难妇女群体，加
强 专 项 司 法 救 助 ” 专 项 活 动 ，
并根据谭某的实际情况，决定
上门开一场听证会。

上门听证打开“心结”

“听得见我说话吗？”

“不怎么清楚。”
“我再大声一点。”
今年 5 月 18 日，一场简易

的 听 证 会 在 谭 某 家 客 厅 举 行 。
听证会由许世兰主持，还邀请
了重庆市人大代表、律师及当
地退休检察官共同参与。

在听证会前，考虑到谭某
听力残疾，检察官特地为她戴
上了助听器，并调好合适的音
量 。 在 确 认 沟 通 没 有 障 碍 后 ，
听证会才正式开始。

“尾款我明明交了，为何还
要 判 我 再 支 付 ？” 听 证 会 一 开
始，谭某就说出了心里的疑惑。

“ 在 民 事 诉 讼 中 ， 是 秉 持
‘谁主张谁举证’的原则，你主
张 你 已 还 款 ， 但 无 证 据 证 明 。
而朱某出示了欠条，法院判决
你支付尾款，从法律层面上来

讲，并无不当。”就谭某的申诉
理由，检察官一一作出回应。

……
“谭大姐，我们非常理解您

的心情，但希望您能尽快放下
这件事，不要让自己一辈子都
陷在这个阴影里。”听证员经讨
论后一致认为，法院判决并无
不 当 ， 谭 某 的 申 诉 理 由 不 成
立，并站在第三方角度为谭某
解开心中的疑虑。

“感谢大家在百忙之中专程
上 门 为 我 讲 法 律 ， 你 们 的 耐
心、细心让我很感动。”经过大
家共同释法说理，谭某逐渐解
开 了 “ 法 结 ”、 打 开 了 “ 心
结”，并现场签署了息诉罢访承
诺书。

“依据当事人的实际情况，
把听证会‘搬’到当事人的居

住 地 ， 用 鲜 活 的 案 例 以 案 释
法，既有利于把矛盾纠纷化解
在群众家门口，又有利于促进
人民群众法治观念的养成。”承
办检察官石磊说。

多元化解消除“民忧”

案件虽然办完了，但工作
并未就此止步。如何让谭某的
生活有所保障？办案组一直记
挂着这事。检察办案不仅要为
信访人释法说理，还要更多地
关注当事人的实际困难。对于
符合司法救助条件的，可以通
过启动司法救助程序，帮助解
决当事人的实际困难，推动公
开听证、释法说理与司法救助
深度融合，实现矛盾纠纷的多
元化解。

考 虑 到 谭 某 的 实 际 困 难 ，
垫江县检察院以专项活动为契
机，决定为谭某依法启动司法
救助程序，并协调有关部门出
具 相 关 证 明 材 料 。 不 仅 如 此 ，
石磊还主动联系医疗机构和社
保局，为谭某办理特病证，帮
助其提高医疗费报销额度，缓
解其生活压力。

“给大家添麻烦了，我万分
感激，祝福检察官全家幸福。”
5 月 20 日，石磊收到了这样一
条“有爱”的手机短信，表达
感谢的正是谭某。如今，她的
烦心事得到了解决，石磊和同
事们心里的石头也总算落地了。

据悉，垫江县检察院联合
该县妇联，结合当地实际制定

《关于加强困难妇女司法救助的
实施办法》，依法保障和维护妇
女权益，深化多元救助。对当
事 人 存 在 年 老 体 弱 、 身 患 疾
病、残疾、行动不便等情形的
案件开展上门听证，正是该院
落实该实施办法、坚持和发展
新时代“枫桥经验”的一项创
新举措。

经审查，检察官认为法院判决事实清楚，证据充分，并无不当；走访中，检察官发现谭某
身患听力残疾和癌症，且行动不便。如何帮谭某打开“心结”？检察官一直在思考……

一场开在客厅里的听证会

5月 18日，检察官在当事人谭某家的客厅里举行检察听证会。

河南省南阳市卧龙区检察院近日
受邀参与一起因邻里关系引发的农村
相邻道路阻碍通行纠纷案的现场调解
工作。在该区法院、检察院、司法局法
律援助中心 、青华镇政府的共同努力
下，争执多年的双方当事人于当天下午
达成了初步的调解意向，原告的建房施
工材料得以顺利进场。

本报记者汪宇堂 通讯员李郑
阳 胡皓摄

多年邻里纠纷现场化解

□本报记者 沈静芳 通讯员 丁先桂 刘伟

“我辛辛苦苦积攒的木材款，终于有希望要回来了。妻子治病的
钱也有了着落。是检察机关公正司法，让我看到了希望。”不久前，内
蒙古自治区呼伦贝尔市检察院检察官在回访一起民事检察监督案件
时，当事人李芯抑制不住内心的激动。

申请法院执行久未获偿

2020 年初，李芯第一次走进内蒙古自治区牙克石市检察院申请
监督，此时的他满腹疑惑却又无可奈何：自己申请法院执行半年未获
偿，法院为何要启动再审程序？有偿债能力的当事人凭什么就能被改
判不再承担责任？

李芯的事情要从 2015 年 5 月说起。当时，杨全以牙克石市甲房地
产开发有限公司（以下简称“甲公司”）名义办理了建设用地规划许可
证，开发建设该市某小区建设项目。因急需用钱，杨全向李芯借款
120 万元，并与李芯达成口头借款协议。李芯向杨全转账 120 万元后，
杨全按照李芯的要求与其签订《商品房买卖合同》，并加盖甲公司项
目部财务专用章，用以担保上述借款。2017 年 6 月 11 日，杨全将该建
设项目转让给王信，王信借用牙克石市乙房地产开发有限公司（以下
简称“乙公司”）的资质继续开发该项目。2018 年 5 月 2 日，李芯起诉
至法院，请求杨全、甲公司、乙公司偿还其借款本息合计 206.4万元。

法院经审查认定，李芯出借资金给杨全用于案涉小区工程施工
建设，而杨全违法借用甲公司开发资质并成立公司项目部对外开展
业务，甲公司在未变更工商登记手续的情况下经牙克石市住建局批
准升级为乙公司，乙公司办理了项目建筑工程施工许可证等相关手
续。最终，法院判决杨全应给付李芯借款本息合计 206.4 万元；甲公
司、乙公司对上述款项负连带给付责任。判决生效后，李芯向法院申
请执行，但债权迟迟未获得清偿。

2019 年 6 月，牙克石市法院审委会经讨论决定再审该案。法院再
审认为，甲公司、乙公司为两个独立的公司法人，相互之间没有权利
义务关系，判决对杨全应给付李芯借款本息合计 206.4 万元，甲公司
承担连带给付责任的原判部分内容予以维持；撤销乙公司的连带给
付责任。

李芯不服再审判决，认为甲公司与乙公司之间存在财产、债务不
当转移损害债权人利益的行为。随后，李芯向牙克石市检察院申请民
事检察监督，该院提请呼伦贝尔市检察院抗诉。

两份文号相同的裁定书

受理案件后，呼伦贝尔市检察院和牙克石市检察院迅速成立办
案组。针对申请人的诉求，经办案组全面审查案件的全部审判卷宗、
梳理案件细节，检察官联席会分析认为，依据现有证据无法认定再审
判决存在不当。

随后，办案组又调阅了此案的执行卷宗，发现再审判决生效后，
法院于 2019 年 8 月作出了解除保全裁定书，解除了李芯于 2018 年 4
月申请的诉前保全。而卷宗内存档的解除保全裁定书的内容与送达
给李芯的裁定书的内容不一致：卷宗内存档的裁定书中解除保全申
请人为李芯，办案人为审判员张某；而李芯收到的裁定书中解除保全
申请人为乙公司，办案人为审判员张某、人民陪审员宋某和赵某。两
份裁定书文号相同，内容、格式等却不同。审查过程中，办案组通过反
复听取监督申请人的意见，多方调查取证，发现承办法官存在违法问
题，遂依法移送该线索。牙克石市纪委监委已经立案。

办案组在发现执行中存在的违法情形后，感觉本案确有可能存
在监督申请人多次反映的甲公司向乙公司非法转移财产逃避清偿责
任的行为。

为查清案件事实，呼伦贝尔、牙克石两级检察机关启动一体化办
案机制，深入开展走访调查，多次向相关银行、税务部门，以及市场监
管局、住房和城乡建设局等单位调取能够证明两家公司之间存在关
联关系的证据，但收效甚微。

借助大数据的智慧

“当前网络信息技术这么发达，为什么不充分借助大数据的智
慧？”一名年轻办案人员的建议提醒了办案组，大家开始把调查取证
的方向投向大数据。

通过向中国裁判文书网、法眼网、爱企查等网络平台进行关联裁
判文书、关联企业信息的搜索、查询和对比分析，办案组终于发现了
外省相关刑事判决书、民事判决书以及企业关联人员等一系列关键
证据。刑事判决书显示：乙公司于 2018 年曾在另外一起案件中因逃
避法院执行非法向甲公司转移财产，被法院判决犯拒不执行判决、裁
定罪……办案组把调取到的大量书证、大数据证据进行系统化的梳
理、分析、研判后认为，甲、乙两家公司在人员、财务、管理等方面存在
复杂的关联关系，两家公司在李芯申请监督案中的操作手法与之前
被追究刑责的手法如出一辙。

2021 年 5 月 14 日，呼伦贝尔市检察院依法向呼伦贝尔市中级法
院提出抗诉。法院再审后认定甲、乙两家公司存在股东交叉、经营范
围一致的情形，曾有因利益转移、逃避法律责任被处罚的行为，两家
公司在对外关系上人格混同。近日，法院依法作出民事判决：依法撤
销原一审法院的再审判决，维持原一审判决，即由甲、乙两家公司共
同承担连带给付责任。 （文中当事人均为化名）

转移财产逃避债务？
借用大数据查明真相

□本报记者 史隽
通讯员 金倩如 冯灿灿

“要不是检察院依法监督，
我 可 能 至 今 还 蒙 在 鼓 里 。”近
日，收到法院的改判裁定后，压
在张伟心里的大石头终于落了
地。

诈骗案牵出虚假诉讼

2019 年 11 月，浙江省浦江
县检察院受理了公安机关提请
批捕的于某涉嫌诈骗罪一案。
该院初步查明，浦江人于某在
多起民间借贷纠纷案件中，以

“行规”等理由欺骗受害人出具
高于实际借款本金的借条，后
通过虚假诉讼骗取胜诉民事判
决，以实现非法占有财物的目
的。

根据浦江县检察院涉虚假
诉讼案双查机制，该线索第一
时间被移送到了该院民事检察
部门。2020 年 2 月，民事检察部
门组建办案组，对于某起诉的
所有民事案件的生效判决书进
行立案审查，发现于某从 2007
年至 2017 年间专门从事“套路

贷”非法勾当。
在 后 续 的 审 查 中 ，办 案 组

注意到于某在供述中多次提到
曾以张伟的名义向法院提起民
事诉讼。张伟是谁？于某为何以
张伟的名义向法院提起诉讼？
他与张伟之间是何关系？张伟
是否伙同他共同实施了高利放
贷？为进一步查明案件事实，检
察官向法院调取了全部涉及张
伟的民事诉讼案件。

让 检 察 官 意 想 不 到 的 是 ，
法院受理的以张伟作为原告的
民间借贷纠纷案竟多达 17 件，
其中取得胜诉生效判决的有 12
件，主要集中在 2008 年至 2010
年两年内，诉讼金额高达 156 万
余元，且均已执行完毕。

被起诉还款却毫不知情

经调查，张伟也是浦江人，
是于某的小舅子，大学毕业后
在杭州当老师，工作稳定，平时
很少回老家，其伙同于某共同
作案的可能性较小。对此，办案
组初步判断，张伟应该没有参
与高利放贷。

“这 些 案 子 不 是 我 本 人 起

诉的，我根本就不认识这些人，
更没有借钱给他们！”2020 年 5
月 1 日，趁着张伟学校放假的空
当，办案组对其进行了询问，他
明确表示自己对相关案件概不
知情。但他想起了一件事情：姐
夫于某曾向他借过身份证，也
没具体说明用途，他就将身份
证复印件给了于某。

“我们做这一行的，如果用
自己的名字起诉，案子一多就
会被司法机关重点关注。”于某
向办案组交代，出借的资金都
是他的，为了掩盖其高利放贷
的事实，部分借款合同是以张
伟的名义签订的。他还强调张
伟是知情的，并在申请执行的
授权委托书上签过字。

一 方 说 概 不 知 情 ，另 一 方
又说签过授权委托书，到底孰
真孰假？2021 年 2 月 1 日，浦江
县检察院对张伟所涉的 12 起案
件的生效判决书进行了详细审
查，发现张伟在询问笔录中的
签名字迹与他在所涉民事案件
的借条、申请执行授权委托书
上的签名字迹有较大不同。为
探寻真相，办案组决定进行笔
迹鉴定。

比对签名鉴定真伪

2021 年 2 月，浦江县检察院
技术部门对部分借款合同中的

“ 张 伟 ”签 名 及 询 问 笔 录 中 的
“张伟”签名进行了采样，并送
交金华市检察院技术部门进行
初步比对。

“张 伟 涉 及 的 民 间 借 贷 纠
纷案件有 12 起，案卷数多达 24
卷册，其中涉及张伟签名和捺
印的文件有 96 份，有直接签名
135 个，且每次签名都有变化，
个别签名明显不同，存在伪造，
鉴定难度极大。同时，检材和比
对样本跨度近 10 年，笔迹比对
难度也很大。”金华市检察院司
法鉴定中心负责人朱文斌告诉
记者。

如何在短时间内高质高效
完成鉴定成为查明案情的重中
之重。最终，检察技术人员决定
从张伟所涉民事案件的授权委
托 书 中 的 签 名 着 手 。2021 年 3
月，他们对原件一一进行了拍
照取样。

通过对检材与样本字迹的
整 体 概 括 、局 部 表 现 、细 节 特

征、运笔特征、写法特征、搭配
特 征 等 多 个 方 面 进 行 综 合 研
判，技术人员分析认为，两者虽
然在形态上比较相似，但存在
明显差异，而且检材出现了明
显的模仿特征。

2021 年 3 月 29 日 ，金 华 市
检察院司法鉴定中心出具检材
与样本签名字迹不是同一人书
写的鉴定意见，于某冒用张伟
姓名实施系列虚假诉讼案的真
相随即浮出水面。

2021 年 4 月 28 日 ，浦 江 县
检察院以新的证据证明张伟在
系列案件中原告主体不适格、
不符合起诉条件，于某未经允
许和授权，以张伟名义向法院
提起民事诉讼并申请强制执行
属于虚假诉讼为由，向金华市
检察院提请抗诉，监督纠正 12
起虚假诉讼系列案件。

同年 7 月 5 日，金华市中级
法院采纳金华市检察院的抗诉
意见，裁定将 12 起案件发回重
审。12 月 16 日，浦江县法院作出

“撤销原判决，驳回原告张伟诉
讼请求”的裁定。目前，12 起案
件均被改判。

（文中当事人均为化名）

“被原告”17次竟还蒙在鼓里

□本报记者 戴小巍
通讯员 龚陪 杨磊

“我已经拿到部分欠款了！
再次感谢你们的监督！”近日，
湖北省襄阳市樊城区检察院检
察官接到一起民事案件申诉人
陈元（化名）的致谢电话。

陈元与曹庆 （化名） 相识
多 年 。 曹 庆 是 一 家 公 司 的 老
板，因公司急需流动资金，曾
向陈元借款 800 余万元，双方
就借款本息进行约定，并签下
借条。然而，还款日期已过，
曹庆却以各种理由不予还款。

无奈之下，陈元将曹庆诉

至法院，法院判决支持了陈元
的诉讼请求。谁知，案件进入
执行程序后却再生风波：案外
人涂三 （化名） 突然提出执行
异 议 ， 以 曹 庆 需 偿 还 其 借 款
1000 万元的生效判决要求参与
对曹庆名下财产的分配，曹庆
名下的财产由此被法院冻结、
查封。

“涂 三 是 曹 庆 公 司 的 一 名
司机，他怎么可能一次性借给
曹庆 1000 万元？”带着疑惑和
拿不回自己那份欠款的担忧，
陈元来到了樊城区检察院申请
监督。

受理此案后，承办检察官

及时调阅了曹庆与涂三民间借
贷案的卷宗，认为事实真相就
藏在涂三向曹庆转款的银行交
易记录里。

“可 以 一 次 性 完 成 的 转 账
汇款，为何要耗时耗力地在一
天内分 4 次进行？”承办检察官
决定以 4 次转账为中心展开调
查，并最终查实：涂三向曹庆
转账的 4 笔资金均由他人账户
转入，这些资金在涂三、曹庆
账户及其他若干账户内短暂停
留后，又被转回原转出账户或
者该账户户主的其他账户，表
明涂三并未实际向曹庆出借款
项，两人之间不存在真实的借

贷关系。
由此，樊城区检察院以曹

庆、涂三用虚假的民间借贷关
系提起诉讼系虚假诉讼为由，
向 当 地 法 院 提 出 再 审 检 察 建
议，同时将二人涉嫌虚假诉讼
犯罪线索移送公安机关。

在法院以证据不足为由未
采纳再审检察建议后，樊城区
检察院立即将工作重心转向证
据收集，提前介入侦查，引导
公安机关取证。最终，曹庆、
涂三相互串通，通过找专业人
员“找资金”“做流水”的方
式虚构债权债务关系，企图以
提起民事诉讼获取判决的方式

逃 避 债 务 的 事 实 真 相 水 落 石
出，相关证据得以固定。结合
新的证据，樊城区检察院向襄
阳市检察院提请抗诉，襄阳市
检察院采纳该院意见，依法向
法院提出抗诉。

最 终 ， 法 院 作 出 再 审 判
决，认定涂三、曹庆的民间借
贷纠纷系虚假诉讼，撤销原审
判决，驳回涂三的诉讼请求。
曹庆、涂三涉嫌虚假诉讼罪一
案，公安机关正在侦办中。

刑民联手揭穿虚假诉讼 跟进监督撤销原审判决

虚假诉讼监督进行时


